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info, 2013, Ol auf Leinwand, 225 x 270 cm

Nick Dawes

Aus Verkehrsschildern und anderen zeichen-
haften Objekten unserer Alltagswelt destilliert
der Kiinstler Nick Dawes abstrakte Formen,
die er zuerst in Zeichnungen umsetzt, um
sie dann mit diinn flieBender Olfarbe auf die
Leinwand zu tibertragen. Die Farbe wird dabei
kontrolliert auf die am Boden liegenden oder
schréag an der Wand lehnenden ungrundier-
ten Leinwande geschiittet und sinkt tief in
den Malgrund ein. Der Kiinstler bewegt die
Leinwéande so, dass die flieBende Farbe in
die zuvor skizzierten Formen gelenkt wird.
Eine neue Farbe wird erst dann aufgetragen,
wenn die jeweils zuvor aufgetragene Schicht
getrocknetist. Die einzelnen Farbfelder tiber-
lagern und durchdringen sich. Die zuerst
aufgetragene Farbe verschwindet teilweise
oder ganz hinter den spater aufgetragenen
Farbfeldern. Nick Dawes lebt und arbeitet in
London. Bis zum 22. Juni zeigt die Berliner
Galerie Kornfeld, der wir fiir das Bildmate-
rialdanken, neueste Arbeiten des Kiinstlers.
www.galeriekornfeld.com.

Wilhelm Werthern

Es braucht Menschen, die sich weigern

von Paul Mason

enn Sie wissen wollen,
wie leicht das mensch-
liche Verhalten mit ei-
nem Algorithmus ge-
steuert werden kann, miissen Sie sich
nur auf einem Flughafen umsehen.
Beim Betreten der Abflughalle legen
wir unser gewohnliches Verhalten ab:
Von nun an gelten strenge Regeln. Am
Abflugschalter wird unsere Identitét
festgestellt, und die Sicherheitskon-
trolle beruht auf einem Algorithmus:
Die Menschen bewegen sich wie be-
fohlen, reiflen ihren Laptop aus der
Reisetasche, als hinge ihr Leben davon
ab, und unterwerfen sich der Leibesvi-
sitation. Beim Reisepass-Scan werden
alle relevanten Fakten Giberpriift und
sichergestellt, dass wir tatsichlich die
Person sind, die vor wenigen Minuten
am Schalter eingecheckt hat. Auf dem
Flugsteig kommen die Algorithmen der
wirtschaftlichen Privilegien zum Ein-
satz: Die Reichen diirfen als Erste an
Bord, die Armen miissen warten.

Das Problem ist, dass die Informa-
tionstechnologie einen immer grofie-
ren Teil unseres Alltags in eine Abflug-
halle verwandelt. Wie auf dem Flugha-
fen gehorcht diese Entwicklung auch
in anderen Lebensbereichen den Be-
durfnissen von Grofdunternehmen
und Staaten. Anders als am Flughafen
ist der Grofdteil der algorithmischen
Kontrolle, dem unsere Gehirne und
Korper unterworfen werden, in ande-
ren Umgebungen nicht mit blofiem
Auge zu erkennen: Die Allgemeinheit
ist sich dieser Kontrolle nicht bewusst,
die Aufsichtsbehérden kiimmern sich
nicht darum, und die Gesellschaft setzt
sich nicht ausreichend mit ihren ethi-
schen Auswirkungen auseinander.

Algorithmen dienen dazu, anhand
der Logik komplizierte Situationen in
einer Reihe von Ja-/Nein-Fragen zu er-
fassen und abhingig von den Antwor-
ten Anweisungen zu geben. Die Algo-
rithmen, die auf dem Flughafen zum
Einsatz kommen, stellen auf unter-
schiedliche Art alle dieselbe Frage: Ist
es sicher, diese Person in ein Flugzeug
einsteigen zu lassen? Ein Algorithmus
ist Logik plus Kontrolle.

Um sich ein Bild davon zu machen,
wie schnell sich die Algorithmen der
Uberpriifung und Offenlegung entzo-
gen haben, gehen Sie einfach auf You-
Tube und suchen Sie nach ,Finger fa-
mily“. YouTube bietet Thnen bis zu
17 Millionen ,verschiedene* fiir Klein-
kinder bestimmte Videos an, die alle
sehr dhnlich sind. Ein YouTube-Kanal,
auf dem man stundenlange Videos von
einer Person ansehen kann, die Scho-
koladeneier oder Spielzeug auspackt,
hat 3,7 Millionen Abonnenten und
erreichte im Jahr 2017 die Marke von
6 Milliarden Besuchern. Die Titel der
Videos sind vollkommen sinnlos, es
handelt sich einfach um aneinanderge-
reihte Schlagworte, die nicht die Auf-
merksamkeit von Menschen, sondern
die des Algorithmus wecken sollen, der
das néichste Video in der Warteschlange
bereitstellt.

Die Videos werden von Algorithmen
ausgewihlt, iiber Algorithmen bewor-
ben und sogar automatisch unter Ver-
wendung von Software erzeugt, die ein
ums andere Mal den hypnotisierenden
Abfall aus einer Datei in die néchste ko-
piert. Sobald Sie Ihr Kind vor einen sol-
chen YouTube-Kanal setzen, treten Sie
die Kontrolle tiber die Inhalte, die es
konsumiert, an einen Algorithmus ab.

Eine weitere Maschine - ein Bot —
durchforstet YouTube und gibt vor, be-
stimmte Videos aufzurufen; der Zweck
dieses Mechanismus ist es, den Platz
dieser Videos im Ranking zu verbes-
sern. In der Zwischenzeit hinterldsst
ein weiterer Bot computergenerierte
Kommentare, die ebenfalls die Posi-
tion des Videos verbessern.

Die Maschine wihlt aus, was sich
Thr Kind ansehen kann, und pragt
moglicherweise dauerhaft sein Welt-
bild. Der Kiinstler James Bridle, der
die Auswirkungen der digitalen Intel-
ligenz studiert hat, bezeichnet dies als
yinfrastrukturelle Gewalt*. Gemeint
ist eine Form des Zwangs, die so voll-
kommen unsichtbar ist, dass uns die
Worte fehlen, um dartiber zu sprechen.
Nur Google und seine Tochter YouTube
besitzen das Wissen, das notig ist, um
uns davor zu schiitzen.

Die Errichtung riesiger Monopo-
le wie YouTube erméglicht es den Ur-
hebern von Kindervideos, mit grofien
Mengen winziger Werbeeinnahmen
Geld zu verdienen. Die massenhafte
Nutzung der Informationsasymmetrie
macht uns blind fiir das, was mit den
Gehirnen unserer Kinder geschieht.

Wiirden die Marktteilnehmer zum
ethischen Einsatz von Algorithmen, zur
Offenlegung der Verwendung solcher
Werkzeuge und zum Angebot einer
Ausstiegsoption gezwungen, so wiir-
de das nicht nur die Geschiftsmodelle
der Technologieunternehmen, sondern
auch die gegenwirtige kapitalistische
Dynamik gefihrden und Zweifel an
den Borsenbewertungen milliarden-
schwerer Schliisselunternehmen we-
cken.

Und das hat nichts mit
Technophobie zu tun

Beim Widerstand gegen die algorith-
mische Kontrolle diirfen wir uns nicht
darauf beschriinken, die Informations-
sicherheit zu verteidigen oder Voreinge-
nommenheit zu beseitigen. Wir miis-
sen Widerstand gegen alles leisten,
was unsere bewusste Kontrolle iiber
unser Arbeitsumfeld, unsere rationa-
le Entscheidungsfreiheit oder unsere
menschliche Freiheit als solche ein-
schrinkt, und zwar nicht aus Techno-
phobie, sondern im Streben nach bes-
seren Maschinen, nach besseren, trans-
parenteren Algorithmen, nach mehr
Kontrolle. Aber um uns den Algorith-
men widersetzen zu konnen, miissen
wir auch die wirtschaftlichen Kontroll-
mechanismen verstehen, auf die sich
der Kapitalismus heute sttitzt.

Eines der deprimierendsten Ritua-
le, die das 21. Jahrhundert hervorge-
bracht hat, ist der TED-Talk. Die Per-
son, die den Vortrag hilt, ist dem brei-
ten Publikum oft unbekannt, aber ihr
geschliffener Auftritt wirkt glaubwiir-
dig, und da sie oft von unten gefilmt
wird, entsteht der Eindruck, dass wir
es mit einer Person zu tun haben, die
etwas Gewichtiges zu sagen hat. Das
immer gleiche Thema der Vortrage ist

ebenfalls deprimierend: Wie kénnen
wir die menschlichen Schwichen zu
unserem Vorteil ausnutzen?

Zu den erfolgreichsten 25 TED-
Talks aller Zeiten gehéren ,Wie grofdar-
tige Anfiithrer andere zum Handeln ins-
pirieren®, ,Wie man so spricht, dass die
Leute zuhoren wollen®, ,Die unsichtba-
ren Krifte, die jedermanns Handlun-
gen motivieren®, ,Wie man einen Liig-
ner erkennt* sowie eine Vorfithrung
eines professionellen Taschendiebs,
der zeigt, wie man ,eine Brieftasche
entwendet und auf die Schulter des
Besitzers legt, ohne dass er irgendet-
was mithekommt“. Die TED-Talks wer-
den als eine Sammlung von Ideen an-
gepriesen, die ,wert sind, verbreitet zu
werden*, aber in Wahrheit dienen sie
nur der Verbreitung einer einzigen Vor-
stellung, nidmlich der, dass das mensch-
liche Urteil fehleranfillig ist und dass
jene, die diese Fehler auszunutzen ver-
stehen, mit der Verhaltensékonomie
viel Geld verdienen kénnen.

Eine der wirksamsten Gegenmaf3-
nahmen besteht darin, die alten Sys-
teme der Verhaltenskontrolle auf in-
dividueller Ebene zuriickzuweisen. Es
gibt Menschen, die das bereits tun: Sie
kaufen nur Fairtrade-Kaffee und tragen
teure Jeans, die in Wales handgefertigt
werden, anstatt aus der Massenpro-
duktion in Bangladesch zu kommen.
Sie steigen aus dem Taxi aus, wenn der
Fahrer rassistische Schméhungen von
sich gibt. Bisher sind diese Leute keine
Gefahr fiir den Neoliberalismus: Seine
Reaktion besteht darin, den ethischen
Konsum zu kooptieren.

Um eine massenhafte Verhaltens-
anderung herbeizufiihren, miissen wir
unsere Ablehnung aufgezwungener
Marktwerte auf eine hohere Ebene he-
ben. Wir brauchen Menschen, die sich
weigern, automatische Kassen zu nut-
zen, und die Supermirkte auf diese Art
zwingen, menschliche Arbeitskrifte zu
beschiftigen. Wir brauchen Menschen,
die ihre Rechte als Konsumenten ag-
gressiv nutzen. Aber vor allem brau-
chen wir Menschen, die sich lautstark
dagegen wehren, ,in die richtige Rich-
tung gelenkt* zu werden.

Wenn sich dieser Widerstand aus-
breitet, werden zwei Dinge geschehen.
Erstens werden wir beginnen, einan-
der zu finden. Wenn Sie in einer langen
Schlange stehen und auf den einzigen
Kassierer warten, weil Sie den Kassen-
automaten ablehnen, werden Sie viel-
leicht mit einem wiitenden Kunden ins
Gesprich kommen. Vielleicht machen
Sie ihn darauf aufmerksam, dass es
nicht die Schuld des Kassierers ist, dass
er warten muss: Verantwortlich ist die
Supermarktkette, die Milliardenumsit-
ze erzielt. Darauf wird ein dritter Kun-
de sagen: ,So sehe ich das auch.“ Und
schon haben wir etwas mehr als isolier-
te Unzufriedenheit.

Zweitens werden wir bei unseren
winzigen Akten der Rebellion denken:
Dieses Problem konnte durch eine
Kombination von Technologie und Ge-
setzen sehr viel leichter gelost werden.
Unser Widerstand im kleinen Maf3stab
wird uns zu einem die Gesellschaft um-
spannenden Projekt fiihren.

Es konnte so aussehen, als wollte
ich dazu einladen, das Projekt des ra-
dikalen Humanismus als quasireligi-
oses Anliegen zu betrachten. Ein sol-
ches Vorhaben ist nicht meine Absicht.
Tatsache aber ist, dass die neoliberale
Form der Ausbeutung am Arbeitsplatz,
im Pub, auf dem Sportplatz und im
Schlafzimmer in unser Leben eindringt.
Wir konnen sie bekdmpfen, indem wir
uns weigern, das vom System geforder-
te Verhalten an den Tag zu legen.

Die Angehorigen meiner Genera-
tion durften noch Ende der 70er Jahre
davon ausgehen, dass man Widerstand
gegen den Kapitalismus leisten konn-
te, indem man mit einem grof3en He-
bel einen grof3en Felsbrocken - die Ar-
beiterklasse - bewegte. Heute konnen
wir wirksameren Widerstand leisten,
indem wir viele kleine Steine zu rollen
beginnen und eine Lawine auslosen.

Paul Mason ist Journalist und Autor. Der vorliegende
Textistein Vorabdruck aus seinem neuen Buch,dasam
13. Mai erscheint: . Klare, lichte Zukunft. Eine radikale
Verteidigung des Humanismus. Aus dem Englischen
von Stephan Gebauer”, Berlin (Suhrkamp) 2019. Wir
danken dem Verlag fir die Abdruckrechte.



