Himmelfahrtstag 1945. Der zweite Tag des neuen Friedens. Der
fiirchterlichste Krieg, den die Menschheit bis dato erlebt hatte,
war erst wenige Stunden zu Ende. Nicht so in der Geltinger
Bucht. Was sich hier am Nachmittag des 10. Mai 1945 an Bord
des Marine-Begleitbootes ,,.Buéa™ abspielte, sollte die deutsche
Nachkriegsjustiz noch Jahre spiiter beschiiftigen.

Eine gespenstige Szene: Auf dem Achterdeck des Schiffes lie3
Kapitinleutnant Sander die Mannschaft der ,,Buéa* antreten und
teilte ihr mit, daB eine Kriegsgerichtsverhandlung vom Vortage
zu drei Todesurteilen gefiihrt habe. Die verurteilten Matrosen
seien der Fahnenflucht iiberfiihrt worden und hiitten damit ein to-
deswiirdiges Verbrechen begangen. Sie miiliten daher ,aus-
geloscht™ werden. Wenige Minuten spiter erfolgte die Voll-
streckung. Ein Kommando von zehn Mann unter Fiihrung des
Kapitins zur See Merkel, der wenige Tage zuvor schon die Er-
schieBung von elf Angehorigen des Minenrdumbootes M 612 auf
der Reede von Senderborg befehligt hatte, marschierte auf und
wartete bis Kapitinleutnant von Dresky das Urteil mit dem Be-
stitigungsvermerk verlesen hatte. Die drei zum Tode verurteilten
Matrosen waren aneinandergebunden und trugen Augenbinden.
Einen letzten geistlichen Trost eines anwesenden Pfarrers hatten
sie abgelehnt. Die Vollstreckung erfolgte mit einer Salve. Nach-
dem ein Arzt den Tod der drei jungen Matrosen festgestellt hatte,
gab Merkel auf jeden noch einen Gnadenschufl ab. Die Leichen
wurden mit Grundgewichten versehen und in der Ostsee versenkt.'

Was war geschehen? Warum betrieb die NS-Militirjustiz ihr
schmutziges Geschiift noch iiber die Kapitulation hinaus? Was
ging in den Kopfen jener Kriegsrichter mit den blutigen Hénden
vor sich? Die Beantwortung dieser Fragen macht es notwendig,
sich niher mit der militirisch-politischen Situation in den letzten
Kriegstagen und mit der Wirkung von Geschichtsbildern in den
Kopfen der Beteiligten zu beschiiftigen. Die Schilderung des fol-
genden Falles wirft zugleich einen Blick auf die Zusammen-
bruchsgesellschaft der Kriegsendphase 1945.

Vor nichts hatten Hitler und seine Konsorten mehr Angst als
vor einer Wiederauflage der Novemberrevolution von 1918. Die-
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auBermilitiinsche Faktoren fiir die
deutsche Kriegsniederlage verantwort-
lich zu machen, sieche G. Paul, Auf-
stand der Bilder. Die NS-Propaganda
vor 1933, Bonn 1990, S. 26 ff.

* A, Hitler, Mein Kampf, Miinchen
1933 (25. Aufl.). 5. 587.

4 K. Theweleit, Miinnerphantasien, 2
Bde., Frankfurt a. M. 1977.

* M. Domarus (Hrsg.), Hitler. Reden
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chen 1966. S. 1316. Zur nationalsozia-
listischen Interpretation des 9. Novem-
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mann, Hitler. Selbstverstiindnis eines
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se Angst hatte im Laufe der Jahre geradezu traumatische Dimen-
sionen angenommen. Bis hinein in die Sozialdemokratie gras-
sierte withrend der 20er Jahre die Weigerung, die militirische
Niederlage von 1918 anzuerkennen, und komplementiir das Be-
streben, nicht-militirische, politische Faktoren wie die alliierte
Weltkriegspropaganda und den Zusammenbruch der ,,Heimat-
front” fiir Niederlage und Revolution verantwortlich zu machen.
Kein Geschichtsbild der 20er Jahre war so populir und hatte eine
solche Langzeitwirkung wie die Legende vom ,,.DolchstoB* der
revoltierenden Soldaten und Arbeiter des Novembers 1918, die
dem im Felde unbesiegten deutschen Soldaten in den Riicken ge-
fallen seien.’ Fiir Hitler war die Novemberrevolution von 1918
ein ,,Deserteurs-Putsch* gewesen, der Deutschland wehrlos ge-
macht habe. Verantwortlich hierfiir erschien ithm u. a. eine
Kriegsgerichtsbarkeit, die nicht konsequent genug Zersetzungs-
erscheinungen entgegengetreten sei. Erst durch eine ,, schwdchli-
che Handhabung des Strafrechts™ hiitte ein ,,Heer von Verbre-
chern* den Zusammenbruch herbeifiihren und ,, intensive Zerset-
zungsarbeit* betreiben konnen. Bereits in ,,Mein Kampf* hatte
Hitler hieraus die todliche Folgerung abgeleitet:

. Es muf der Deserteur wissen, daf3 eine Desertion gerade das
mit sich bringt, was er fliehen will. An der Front kann man ster-
ben, als Deserteur muf3 man sterben. Nur durch solch eine dra-
konische Bedrohung jedes Versuchs zur Fahnenflucht kann eine
abschreckende Wirkung nicht nur fiir den einzelnen, sondern fiir
die Gesamtheit erzielt werden. "

Nicht nur Hitler, sondern der iiberwiegenden Mehrheit seiner
Zeitgenossen galt der Deserteur als Todfeind Nr. 1, dem man in
volliger Verkennung der Realitiit die verhaBBte Republik von Wei-
mar und die ,,Schmach von Versailles* aufbiirdete und der daher
zukiinftig mit allen verfiigbaren Mittel ausgerottet werden miis-
se. Vor allem aber schmerzte die Wunde von 1918 personlich,
wie Klaus Theweleit in seinen Untersuchungen der frithfaschisti-
schen ,,Ménnerphantasien™ {iberzeugend dargelegt hat.* Die No-
vemberrevolution bildete sowohl fiir den Gefreiten Hitler wie fiir
Hindenburgs Generalstabschef Ludendorff das entscheidende
traumatische Erlebnis des soldatischen Mannes. Die Uniform —
das psychosoziale Stiitzkorsett einer ganzen Generation von jun-
gen Minnern — war entweiht worden, indem man zuriickkeh-
rende Weltkriegssoldaten angespuckt oder ihnen ihre Rangabzei-
chen heruntergerissen hatte. Das schmerzte und verlangte nach
Vergeltung. SchlieBlich waren ganze Biographien und Lebens-
entwiirfe zerbrochen.

Kein Tag war den Nationalsozialisten daher so verhaBt und be-
saB eine solch groBe symbolische Bedeutung und Motivations-
kraft wie der 9. November 1918. Nicht umsonst sollte er nach
1933 zum wichtigsten nationalsozialistischen Feiertag avancie-
ren. Und nicht zufillig hatte Hitler am Tage des Uberfalls auf Po-
len 1939 im Reichstag geschworen: ,, Ein November 1918 wird
sich niemals mehr in der deutschen Geschichte wiederholen."*

Aus dieser gleichsam traumatischen Interpretation der No-
vemberrevolution® heraus hatten die Nationalsozialisten unmit-
telbar nach ihrer Herrschaftsiibernahme am 12. Mai 1933 die
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durch Artikel 106 der Weimarer Reichsverfassung aufgehobene
Militirgerichtsbarkeit wieder eingefiihrt und diese bis Kriegsbe-
ginn mit weitestreichenden Kompetenzen ausgestattet.

Besonders in der Kriegsmarine war die Erinnerung an den Ma-
trosenaufstand vom November 1918 lebendig geblieben.” Allge-
mein galt er als Schandfleck und schwiirzester Tag der Marinege-
schichte. Es verwundert daher nicht, wenn sich gerade die
Kriegsgerichtsbarkeit der Marine im Vergleich zur Justiz der an-
deren Waffengattungen als besonders rigoros erwies und ihre
Rechtsprechung vor allem gegen Kriegsende geradezu hysteri-
sche Ziige annahm.® Fiir den Oberbefehlshaber der Kriegsmari-
ne, Karl Donitz, galt die Fahnenflucht so etwa als , eines der
schimpflichsten soldatischen Verbrechen™ und als , ein Treue-
bruch gegeniiber dem Fiihrer, den Kameraden und der Heimat “.
1943 hatte er apodiktisch gefordert: ,, Fahnenflucht kostet den
Kopf™ und fiir seine Person ausgeschlossen: ,, Ich selbst werde in
allen Fiillen jeden Gnadenerweis fiir einen Fahnenfliichtigen ab-
lehnen. ** Von dieser Position riickte Donitz auch nach seiner Er-
nennung zum Nachfolger Hitlers nicht ab. Uber den Hamburger
Sender hatte er am Abend des 1. Mai 1945 die Soldaten der deut-
schen Wehrmacht unmiBverstindlich wissen lassen, da3 er von
ihnen weiteren bedingungslosen Einsatz und unbedingten Ge-
horsam erwarte. , Ein Feigling und Verrditer ist, der sich gerade
Jetzt seiner Pflicht enizieht und damit deutschen Frauen und Kin-
dern Tod und Versklavung bringt. *“'°

Trotz der rigorosen Rechtsprechungspraxis der Kriegsgerichte
und der Drohungen der politischen Fiihrung zeichneten sich in
den letzten Kriegswochen auch innerhalb der Kriegsmarine Zer-
setzungserscheinungen ab, die von den verantwortlichen Offizie-
ren vor dem Hintergrund des geschilderten Novembertraumas als
Beginn eines neuen November 1918 gedeutet wurden, die de fac-
to jedoch keineswegs mit der vorrevolutioniren Situation des
Spiitherbstes 1918 verglichen werden konnten. Vor allem nach
Hitlers Selbstmord fiihlten sich viele Soldaten von ihrem Eid
entbunden und wieder zu realititstiichtigen Verhaltensweisen in
der Lage. So war etwa der Kommodore der Schnellbootflotte
Rudolf Petersen vor seiner Abkommandierung von Holland an
die Ostsee am 2. Mai mit verschiedenen Fillen von Sabotage,
unerlaubter Entfernung von der Truppe und mit Soldaten kon-
frontiert gewesen, die ,,nicht mehr mitmachen wollten®. Auf sei-
nen Fahrten durch Schleswig-Holstein hatte Petersen zwischen
Hamburg und Kiel wiederholt fiithrerlose Gruppen von Marine-
soldaten aller Dienstgrade beobachtet, die nichts anderes im Sin-
ne hatten, als nach Hause zu kommen; in der Geltinger Bucht
waren mehrere U-Boote und ein Zerstorer von ihren Besatzun-
gen versenkt und zwei Schnellboote auf den Strand gesetzt wor-
den. Aus Esbjerg war eine Schnellbootflottille in Abwesenheit
ihres Chefs und ohne Befehl in Richtung Norwegen ausgelaufen.
Verschiedentlich hatten Offiziere gegeniiber dem Kommodore
die Absicht geiiuBert, im Falle einer Kapitulation zu den Russen
iiberzugehen. Vereinzelt war es bereits zu Pliinderungen und ei-
genmiichtigen Entlassungen gekommen. Mannschaften machten
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Der ehemalige |, Fiithrer der Schnell
boote ™,

Kommaodore Petersen, bei ei
ner sogenannten Musterung anldfilich
der Niederholung der Flaggen am 8.
Mai 19045 in der Geltinger Buciy
{Foto: Nitsche, Kirchspielarchiv Srein-
bere). RS
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Eine ganz private
Kapitulation

sich zunehmend iiber ihre Offiziere lustig und verweigerten Be-
fehle. SchlieBlich war Petersen nicht verborgen geblieben, dal}
am friithen Morgen des 5. Mai ein Teil der Besatzung des Minen-
suchbootes M 612 unter Waffenandrohung ihre Offiziere einge-
sperrt und gegen deren Willen, statt nach Kurland auszulaufen,
mit gehiBter roter Fahne Kurs auf Flensburg genommen hatte.
Unterwegs war die M 612 von Schnellbooten eingeholt und auf-
gebracht worden. Wegen Meuterei waren elf Matrosen noch am
gleichen Tag — die Dinen feierten bereits ihre Befreiung von
deutscher Besatzung — von einem Kriegsgericht zum Tode ver-
urteilt und in der Nacht vom 5. zum 6. Mai 1945 auf der Reede
von Sgnderborg an Bord der taghell erleuchteten M 612 erschos-
sen worden."!

Das Schreckgespenst des November 1918 lebte auf. Petersen
selbst rechnete mit weiteren schweren Ausschreitungen, wie er
spiter vor Gericht zu Protokoll gab."? Zudem empfand er die Er-
eignisse von 1918 als Schandfleck fiir die Marine und befiirchte-
te, daB wie weiland 1918 folgenschwere Dinge auf die Marine
zukommen konnten.'* Bestirkt in seiner Haltung, unbedingt Dis-
ziplin zu halten, koste es, was es wolle, und die weitere Einsatz-
fihigkeit der Marine nicht zu gefiihrden, wurde der Kommodore
in seinen Gesprachen mit Donitz am 4. und 6. Mai in Flensburg.

Das Kriegsende nahte. Bekanntlich kapitulierte am 4. Mai der
den britischen Streitkriiften gegeniiberstehende Teil der Deut-
schen Wehrmacht. Die zwischen dem Oberbefehlshaber der
Kriegsmarine, Generaladmiral von Friedeburg, und Feldmar-
schall Montgomery am 3. Mai in Liineburg ausgehandelte Kapi-
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tulation umfaBite alle deutschen Streitkrifte in Nordwest-
Deutschland einschlieBlich Schleswig-Holstein, Dinemark und
Holland. Am 5. Mai wurde die Teilkapitulation unter der Be-
zeichnung ,,Waffenruhe* iiber den Sender Flensburg bekanntge-
geben. Am Abend dieses Tages hielt der Fiihrer des ,,Bataillons
Sander”, das Ende April auf Befehl des Oberkommandos der
Kriegsmarine aus Angehorigen der Schnellbootwaffe zusam-
mengestellt worden war, um noch in letzter Minute bei den
Kimpfen um Berlin eingesetzt zu werden, wiihrend eines Kame-
radschaftsabends in Svendborg auf Fiinen eine Rede, in der San-
der u. a. auf die Moglichkeiten des Einsatzes im Osten hinwies.
Der vor dem deutschen Volke liegende Wiederaufbau miisse im
nationalsozialistischen Geiste erfolgen. Kameradschaft, Treue,
Disziplin und Einsatz fiirs Vaterland bezeichnete er als unver-
gingliche nationalsozialistische Werte. Als ob nichts geschehen
sei, sang man Kriegslieder wie ,,Es zittern die morschen Kno-
chen®, in dessen Refrain es bekanntlich hieB: ,, Wir werden weiter-
marschieren, wenn alles in Scherben fillt, denn heute gehirt uns
Deutschland und morgen die ganze Welr.* Der Kameradschafts-
abend endete in einem allgemeinen Zechgelage und einer wiisten
Schligerei zwischen einem Oberleutnant und einem Truppenzahn-
arzt; beide waren wegen einer Marinehelferin aneinandergeraten.

Noch im Verlaufe des Abends beschlossen vier Soldaten —
der jiingste von ihnen 20 Jahre, der ilteste 26 Jahre alt — ihre
Einheit zu verlassen und sich auf den Weg nach Hause zu ma-
chen. Der Matrose Fritz Wehrmann aus Leipzig, der unter seinen
Kameraden als Kommunist galt, und der Marinefunker Alfred
Gail aus Kassel befiirchteten die Gefangennahme durch die
Englinder, auBerdem erschienen ihnen weitere Kampfeinsitze
vollig sinnlos. Die von markigen Spriichen durchsetzte Rede ih-
res Bataillonskommandanten kam thnen wie schlechtes Theater
vor. Beide sorgten sich um ihre Angehorigen und wollten nach
Hause. In dem spiiteren Abschiedsbrief an seine Eltern und seine
Braut schrieb Gail:

wAls am 5. Mai herauskam, daf3 Waffenruhe fiir uns ist, hielt
uns unser Kommandeur eine Ansprache und sagte, daff wir si-
cher dem Tommy iibergeben wiirden. Dieser Gefangennahme
wollten wir ausweichen und fliichteten, um uns irgendwie nach
Deutschland durchzuschlagen, um Euch beschiitzen zu kin-
nen.“'" Fiir den aus Ostfriesland stammenden Obergefreiten
Martin Schilling war der Krieg einfach zu Ende und damit die
Stunde gekommen, nach Hause zu gehen. Ein vierter Kamerad
schloB sich den drei kriegsmiiden Soldaten an. Im Morgengrauen
des 6. Mai verlieB die Gruppe ihre Unterkunft in Svendborg, um
ein Boot zur Uberfahrt nach dem Festland aufzutreiben. Man
kam jedoch nicht weit. Wenige Kilometer vor der Anlegestelle
wurden die vier Soldaten von einer groBeren Anzahl bewaffneter
Diinen festgenommen und zuriick zur Ortskommandantur nach
Svendborg gebracht, dort zunichst im Keller der Truppenunter-
kunft und nach Einschiffung des Bataillons in Richtung Geltin-
ger Bucht in einem dunklen Verliel an Bord des Begleitschiffes
~Buéa" — eines beschlagnahmten dinischen Dampfers — ge-
fangengehalten. Hier erfuhren die vier am Nachmittag des 7. Mai
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Drei Justizmorde in
der Geltinger Bucht

Das Schnellboorbegleitschiff . Buéa”
war ein ddnisches Passagierschiff, das
1944 von der deutschen Kriegsmarine
beschlagnahmi wurde. Von 1964-1977
benuuzte die diinische Marine dieses
Schiff wieder als U-Boot-Tender unter
dem Namen . Henrik Greiner"

{Foto aus: Jane's Fighting ship 1971,
Kirchspielarchiv Steinberg). — RS

von der bedingungslosen Gesamtkapitulation, die am 8. Mai um
23.00 Uhr in Kraft treten sollte. Befiirchtungen, daB das Verlas-
sen ithrer Einheit noch irgendwelche disziplinarische oder mi-
litdrstrafrechtliche Konsequenzen haben kénnte, kamen den vier
Gefangenen daher zundchst nicht in den Sinn, zumal am 8. Mai
feierlich die Kriegsflagge auf den in der Geltinger Bucht liegen-
den Schnellbooten eingeholt wurde und der Krieg damit endgiil-
tig zu Ende zu sein schien. Diese Annahme sollte sich jedoch als
tédlicher Irrtum erweisen. Das Kriegsende bedeutete lingst nicht
das Ende der Militirjustiz. In vielerlei Hinsicht war der 8. Mai
1945 eben nicht jene vielzitierte ,,Stunde Null*,

Nach dem Eintreffen der ,,Buéa* in der Geltinger Bucht meldete
Sander den Vorfall dem Kommodore der Schnellbootwaffe, Ka-
pitéin zur See Rudolf Petersen, der sich vor dem Hintergrund der
eingangs geschilderten Ereignisse iiber die disziplinarischen Zu-
stinde seines Verbandes i#uBerst besorgt zeigte, ein Ab-
schreckungsurteil statuieren wollte und daher noch am Tage der
deutschen Gesamtkapitulation den Befehl gab, eine Kriegsge-
richtsverhandlung gegen die vier Soldaten durchzufiihren.

Als Vorsitzender des Gerichts wurde der 33jihrige Stabsrich-
ter Adolf Holzwig bestimmt, der als einziger iiber juristische
Kenntnisse verfiigte und zuvor schon als Anklagevertreter auf
der M 612 titig gewesen war. Holzwig, Sohn eines Zeichenleh-
rers aus Pasewalk, hatte zuniichst die Staatliche Kunstakademie
in Kdnigsberg besucht und anschlieBend von 1932 bis 1936
Rechtswissenschaft in Kénigsberg, Berlin und Marburg studiert.
Nach seiner Referendarausbildung in Stettin war er 1939 als As-
sessor von der Staatsanwaltschaft Koslin in den Justizdienst
iibernommen worden. Da Holzwig wegen einer Herzmuskel-
schwiiche nicht frontverwendungsfiihig war, meldete er sich
1941 als Marinerichter. Der NSDAP gehorte er seit 1933 an. Als
Beisitzer standen ihm der aus Berlin stammende 30jihrige Ober-
stabsarzt Dr. med. Busch und der 25jihrige Marine-Hauptgefrei-
te und Schreiber im Bataillonsstab Faustmann zur Seite. Als An-
klagevertreter fungierte der 35jdhrige Fiihrer der 1. Kompanie
des ,Bataillons Sander", Kapitdnleutnant von Dresky aus Halle,
der bislang noch an keiner Kriegsgerichtsverhandlung teilge-
nommen hatte. Dresky stammte aus einer alten Offiziersfamilie.
1937 hatte er in Hamburg seine Priifung als Kapitin fiir grofe
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Fahrt bestanden. Verteidiger wurden den Angeklagten entgegen
den Bestimmungen der Kriegsstrafverfahrensordnung nicht zur
Seite bestellt, obwohl man ohne Probleme Marinejuristen aus
Flensburg in die Geltinger Bucht hiitte beordern kénnen.

Am ersten Tag des neuen Friedens, dem 9. Mai 1945, konstitu-
ierte sich das Kriegsgericht im Messeraum der ,,Buéa”. Hinter ei-
nem mit der Reichsflagge bedeckten Tisch nahm das Gericht
Platz. Im rechten Winkel hierzu standen die veriingstigten und
eingeschiichterten Angeklagten, denen die Mitglieder des Ge-
richts vollig fremd waren und die immer noch nicht recht glau-
ben konnten, was mit ihnen geschah. Zeitweise nahmen etwa 20
Angehorige des Bataillons an der zwei- bis dreistiindigen Ver-
handlung in dem engen Raum teil. Schon die Vernehmung ge-
staltete sich praktisch zu einer einzigen Anklage, und so iiber-
raschte es nicht, als der Anklagevertreter von Dresky beantragte,
alle vier Soldaten wegen Fahnenflucht zum Tode zu verurteilen.

Wiihrend der nun anschlieBenden Beratungen des Gerichts
zeigte es sich, wie sehr das Novembertrauma noch handlungsre-
levant war, wie sehr also schiefe Geschichtsbilder das Verhalten
von Menschen noch Jahrzehnte spiiter priigten. Ohne lange
Motivsuche zu leisten, wurde von dem Kriegsgericht der Tatbe-
stand der Fahnenflucht nach § 69 Militirstrafgesetzbuch aner-
kannt. Die Teilkapitulation interpretierten die Richter als ,,Waf-
fenruhe®, die den Krieg, das Dienstverhiiltnis in der Wehrmacht
und die Dienstpflicht in keiner Weise beriihre, zumal man davon
ausging, den Krieg gegebenenfalls an der Seite der Westalliierten
gegen die Sowjetunion fortzufiihren. Die noch vor der Kriegsge-
richtsverhandlung in Kraft getretene Gesamtkapitulation demge-
geniiber spielte bei den Beratungen keine Rolle. Bei der Festle-
gung des StrafmaBes gingen die Richter bei drei der vier Ange-
klagten von folgenden Erschwernisgriinden aus, die nach den
»Richtlinien des Fiihrers und Obersten Befehlshabers der Wehr-
macht fiir die Strafzumessung bei Fahnenflucht vom 14. April
1940 zwingend die Todesstrafe vorschrieben: der gemeinschaft-
liche Akt der Fahnenflucht, die Begehung im Ausland sowie die
Gefihrdung der ,,Manneszucht”. Dem vierten Angeklagten, dem
Soldaten Kurt Schwalenberg, wurde zugute gehalten, daB er sei-
ne Tat bereue und er zudem von seinen Kameraden , verfiihrt*
worden sei. Schwalenberg hatte es verstanden, sich geschickt zu
verteidigen und damit seinen Kopf aus der Schlinge zu ziehen.

Fiir den vorsitzenden Richter kam es vor allem darauf an, an-
gesichts der Zersetzungserscheinungen und der sich mehrenden
Disziplinschwierigkeiten unter allen Umstinden die ,,Mannes-
zucht* aufrechtzuerhalten. Wie Holzwig spiiter selbst vor Gericht
bekannte, befiirchtete er Ausschreitungen von Soldaten auf dem
Festland. Nach Ansicht des Hamburger Schwurgerichtes I aus
dem Jahre 1949 hatte Holzwig noch Jugenderinnerungen an das
Jahr 1918 und sei daher bestrebt gewesen, , eine Wiederholung
derartiger Zustinde auf jeden Fall zu verhindern*. Auch bei Dr.
Busch, der im Falle des Marinefunkers Gail wegen dessen Ju-
gend von einer Todesstrafe absehen wollte, habe ,,die in der Ma-
rine herrschende Anschauung eine Rolle gespielt, daf3 die Vor-
giange vom November 1918 sich nicht wiederholen diirften*."?
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Eines der Opfer der deutschen Marine-
Gerichisbarkeit: Der 1925 geborene
Alfred Gail, der sich 1943 mit 18 Jah-
ren freiwillig zur Marine gemelder hat-
. Wir werden nun die letzien Opfer
dieses Krieges sein, und auch umsonst,
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Verhandlung habe ich die Gerechtig-
keit nur als Hohn empfinden kiinnen,
aber man kann ja nichts daran dn-
dern", schreibt der 20jihrige kurz vor
der Erschiefung seinen Eltern.
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weise von Hermann Gail, Kassel, zur
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Zeitung v. 21.7,1949: , Schnellverfah-
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¥ WVgl. L. Gruchmann, Ausgewiihlte
Dokumente der deutschen Marinejustiz
im Zweiten Weltkrieg, a. a. O., 5. 472,

Insbesondere aber der Mannschaftsbeisitzer Faustmann trat ve-
hement fiir die Todesstrafe ein, so daBl Busch iiberstimmt wurde
und das Gericht in drei Fillen dem Antrag des Anklagevertreters
zustimmte und auf Todesstrafe befand. Nach kurzer Beratung
verkiindete das Gericht sein Urteil. Wie sich der zu drei Jahren
Zuchthaus verurteilte vierte Soldat, Kurt Schwalenberg, spiter
erinnerte, sei das Urteil ohne jegliche Begriindung ausgespro-
chen worden. Auf die Moglichkeit eines Gnadengesuches seien
die Angeklagten zudem nicht hingewiesen worden.'*

Unter den Besatzungsmitgliedern der ,,Buéa” wurde das Urteil
— wie spiitere Zeugenaussagen vor Gericht ergaben — wider-
spriichlich aufgenommen. Wiihrend es die Jiingeren in der Mehr-
zahl begriiBten, traf es unter den zumeist élteren Reservisten auf
Unverstindnis und Kritik. Viele von ihnen glaubten, das Urteil
wiirde nicht mehr bestiitigt werden. Einzelne Soldaten machten
sich Gedanken, die Offiziere festzusetzen und so eine Urteils-
vollstreckung zu vereiteln, verwarfen dann aber aus Angst vor
Denunziation und eigener Bestrafung wieder ihren Plan.

Unter dem Eindruck der eingangs geschilderten disziplinari-
schen Verhiltnisse und seiner Gespriiche mit Donitz faffite Kom-
modore Petersen am Vormittag des 10. Mai den Entschlul, das
ihm vorliegende Todesurteil zu bestiitigen und vollstrecken zu las-
sen. (Nur zur Erinnerung: die Spitzen des Dritten Reiches hatten
sich zu diesem Zeitpunkt entweder bereits das Leben genommen
oder befanden sich mit falschen Papieren ausgestattet liingst auf der
Flucht.) Auch Petersen sah Fahnenflucht als schimpflichste Tat und
als todeswiirdiges Verbrechen an und glaubte, nur durch ein hartes
Urteil die zerbrechende Disziplin in der Marine aufrechterhalten zu
konnen. Militirisch geboten, wenn man sich diese Logik iiberhaupt
zu eigen macht, war die , Aufrechterhaltung der Manneszucht"
lingst nicht mehr. Nicht militirische Griinde waren es daher, die
Petersen bewogen, das Leben der drei jungen Soldaten zu opfern,
sondern allein die Aufrechterhaltung des Status quo im Innern: die
Verhinderung eines politischen Umsturzes wie weiland 1918.

Die drei vollstreckten Todesurteile an Wehrmann, Schilling
und Gail zdhlten zu jenen vermutlich in die Tausende gehenden
vollstreckten Todesurteilen der NS-Militirjustiz in den letzten
Kriegstagen bzw. unmittelbar nach der Kapitulation, deren ge-
naue Zahl sich niemals mehr wird ermitteln lassen. Nach den Be-
rechnungen der beiden Militdrhistoriker Manfred Messerschmidt
und Fritz Wiillner lieBen deutsche Kriegsgerichte wiihrend des
Zweiten Weltkrieges insgesamt etwa 15.000 Todesurteile wegen
Fahnenflucht vollstrecken; nach den Recherchen des Berliner
Historikers Norbert Haase'” entfielen hiervon etwa ein Zehntel
— also 1.500 — auf den Bereich der Marine. In Relation zur
GroBe der beiden anderen Waffengattungen zeichnete sich damit
die Marinejustiz sowohl qualitativ wie quantitativ durch die
groBte Strafhirte aus.'® Obwohl sich die Marine quantitativ kei-
neswegs mit dem Heer messen konnte, entfielen auf alle von der
NS-Wehrmachtjustiz im ersten Halbjahr 1944 insgesamt ver-
hingten 3328 Todesurteile immerhin 227 auf ihren Bereich. Und
auch der Anteil der Todesurteile bei Fahnenfluchtdelikten wurde
von keiner anderen Waffengattung {ibertroffen.'?
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Wie spitestens seit dem ,,Fall Filbinger***® bekannt, waren die Er-
schieBungen auf der Reede vor Sgnderborg bzw. in der Geltinger
Bucht nur zwei Beispiele in einer langen Reihe von vollstreckten
Todesurteilen unmittelbar zu bzw. nach Kriegsende, die auf das
Blutkonto der deutschen Militirrichter gehen und die keines-
wegs nur auf den Bereich der Marine beschriinkt waren. Und sie
waren nicht einmal die letzten Todesurteile der NS-Militéirjustiz.
Einige Beispiele aus Schleswig-Holstein mbgen dies verdeut-
lichen: In Flensburg-Miirwik wurden noch nach der (Teil-)Kapi-
tulation Dutzende Todesurteile gefillt und auf dem dortigen Ma-
rineschieBstand vollstreckt. So hatte etwa der Kommandant von
Donitz’ Befehlssonderzug nach Bekanntwerden der Kapitulation
seine Untergebenen unter Aushédndigung ihrer Papiere am Abend
des 4. Mai 1945 entlassen, sich selbst zu seiner Familie in der
Nihe von Flensburg begeben und sich dort am folgenden Mor-
gen ordentlich beim Biirgermeister angemeldet, um gar nicht erst
den Eindruck einer Desertion aufkommen zu lassen. Aber auch
diese VorsichtsmaBnahme rettete dem Kapitinleutnant nicht das
Leben. Am Vormittag des 6. Mai wurde er festgenommen, von
einem Standgericht wegen Fahnenflucht zum Tode verurteilt und
noch am selben Abend — trotz Fiirsprache von Kameraden bei
Donitz — auf dem Marineschiefistand Twedter Feld in Flens-
burg-Miirwik, wo nach Erinnerungen von Zeugen bereits etliche
weitere Opfer der NS-Militirjustiz lagen, exekutiert und notdiirf-
tig verscharrt.”! Am 7. Mai erlitten hier drei Matrosen des Zersto-
rers ,,Paul Jacob™ (Z 5) das gleiche Schicksal. Sie hatten den
KreiselkompaB ihres Schiffes zerstort, um dessen Auslaufen
Richtung Osten zu verhindern.” Am selben Tage verweigerte der
Gefreite Hans SiiB ebenfalls in Miirwik das Anheizen eines
Kriegsschiffes, wofiir ihn ein Bordkriegsgericht am 10. Mai
1945 unter Marineoberstabsrichter Dr. Theodor Constabel zum
Tode verurteilte. Das Urteil wurde am kommenden Tag — eben-
falls auf dem SchieBplatz Twedter Feld — vollstreckt.® Und
auch aus dem Bereich der in Schleswig-Holstein stationierten
Luftwaffe ist bekannt, daB hier noch nach Inkrafittreten und Be-
kanntgabe der deutschen Kapitulation von Kriegsgerichten ver-
hingte Todesurteile vollstreckt wurden.** SchlieBlich wissen wir
aus Tostrup bei Kappeln, dal dort zwischen dem 12. und dem
4. Mai 1945 ein osterreichischer Obergefreiter der Luftwaffe
von Angehorigen eines Feldgendarmeriezuges erschossen wur-
de, weil er iiber keinen Marschbefehl mehr verfiigte und zudem
erkliirt hatte, fiir Deutschland nicht mehr kimpfen zu wollen.
Trotz des formellen Status als Kriegsgefangene blieben die
deutschen Soldaten auch nach Kriegsende im Rahmen ihrer bis-
herigen Truppenteile unter dem Kommando ihrer bisherigen Vor-
gesetzten und wurde die militdrische Strafverfolgung wie bisher
praktiziert. Die Kapitulation hatte nidmlich keineswegs das
Dienstverhiiltnis weder der einfachen Soldaten noch das der
Kriegsrichter beendet. Und ungliickerlicherweise hatten auch die
Alliierten dem Treiben der deutschen Militirgerichtsbarkeit
nicht sogleich mit der Kapitulation ein Ende bereitet. Generell
schafften sie zwar die NS-Militirgerichte sowie die Kriegsson-
derstrafrechtsverordnung mit allen ihren Anderungs- und Ergiin-
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zungsverordnungen ab, belieBen aber — zur Aufrechterhaltung
der Disziplin bei der Auflésung der Wehrmachtsverbiinde — die
Feldgerichte auch nach der Kapitulation im Amt bzw. unterstellten
sie alliierter Aufsicht. Der Chef der Kriegsmarine verfiigte daher
in einem ErlaB vom 10. Mai, dal} die Gerichtsbarkeit der Wehr-
macht unabhiingig von den Bestimmungen des Waffenstillstands
weiterhin von den Wehrmachtsgerichten ausgeiibt und die Fahnen-
flucht als typische Auflosungserscheinung todeswiirdig bleibe.?

In Holland wie in Norwegen wurden daher auch noch nach der
Gesamtkapitulation Hitlerdeutschlands etliche Todesurteile voll-
streckt. Am 12. Mai 1945 hatte so etwa der kommandierende Ge-
neral des 30. Armeekorps in einem Befehl die Ansicht vertreten,
daB seine Offiziere und Soldaten auch nach der Kapitulation kei-
ne Kriegsgefangenen, sondern weiterhin ,, Angehdrige der deut-
schen Wehrmacht* seien und damit der Wehrmachtsgerichtsbar-
keit unterstiinden. Fahnenfliichtige seien auch fortan mit dem
Tode zu bestrafen. Bereits am kommenden Tage fillte ganz in
diesem Sinn ein deutsches Kriegsgericht ein Todesurteil gegen
zwei fahnenfliichtige Soldaten, das vom zustindigen britischen
Divisionir bestitigt und nach der Aushédndigung von zehn Ge-
wehren an die bereits entwaffnete Truppe vollstreckt wurde.”’
Vor allem aber in Norwegen, wo der Riicktransport der deut-
schen Soldaten ins Reichsgebiet aufgrund mangelnder Schiffska-
pazititen noch monatelang auf sich warten lieB, gab es Urteile
deutscher Kriegsgerichte bis hin zur Todesstrafe noch bis zur
Auflésung der letzten Einheiten im Februar 1946,

Bei der Marine arbeiteten vor allem die Feldkriegsgerichte je-
ner Minenrdumverbinde weiter, die nach den Waffenstillstands-
bedingungen die Minen in Nord- und Ostsee zu beseitigen hat-
ten. Allein im Bereich des Minenriumdienstkommandos Schles-
wig-Holstein waren nach einer unvollstindigen Statistik zwi-
schen dem 10. Mai und dem 5. August 1945 noch ca. 750 Straf-
verfahren anhiingig, davon allein 424 wegen Fahnenflucht. Noch
nicht erledigte Verfahren von aufgeltsten Marinegerichten wur-
den an die eigens eingerichtete Marine-Auffangstelle in Flens-
burg-Miirwik abgegeben, die sich bereits im April 1945 von ei-
ner Sammelstelle fiir Akten und unerledigte Verfahren aus den
gerdumten westeuropidischen Besatzungsgebieten mit ausdriick-
licher Genehmigung des britischen Oberbefehlshabers in
Deutschland zu einer zentralen Abwicklungsstelle fiir nicht ab-
geschlossene Strafverfahren entwickelt hatte.”

Dariiberhinaus war vor allem in den westalliierten Kriegsge-
fangenenlagern die deutsche Militirgerichtsbarkeit noch mona-
telang weiter titig. Bis 1946 behielt sie hier eine ihrer bisherigen
Funktionen: die ,,Aufrechterhaltung der Manneszucht* des deut-
schen Soldaten — und dies teilweise mit Duldung und Unterstiit-
zung der ehemaligen alliierten Kriegsgegner, die an der
Aufrechterhaltung der Disziplin unter ihren Kriegsgefangenen ja
durchaus interessiert waren. Illegal bestanden deutsche Militér-
gerichte in den alliierten Kriegsgefangenenlagern sogar noch im
Jahre 1947, auf deren Konto — wie wir neuerdings aus den Stu-
dien von Norbert Haase wissen — zahlreiche Fememorde insbe-
sondere an deutschen Hitlergegnern gingen.*
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Wiihrend den deutschen Deserteuren des Zweiten Weltkrieges ei-
ne ideelle und materielle Entschidigung bis heute verweigert
wird, setzten die NS-Militirrichter nach 1945 vielfach ungehin-
dert ihre Karrieren fort. Der Marinestabsrichter und spiitere ba-
den-wiirttembergische Ministerprisident Dr. Hans Filbinger ist
nur das bekannteste Beispiel von vielen. Vor allem in Schleswig-
Holstein bildeten nationalsozialistische Marinerichter nach 1945
das Riickgrat der Nachkriegsjustiz. Der Marinekriegsrichter Dr.
Bernhard Lewerenz etwa amtierte hier von 1954 bis 1957 als Ju-
stizminister; auch sein Nachfolger Gerhard Gaul war aus der
Marinejustiz hervorgegangen. Dr. Hartwig Schlegelberger —
vom Gericht der Kriegsmarine in Berlin und zeitweise auch Voll-
streckungsleiter — brachte es 1961 zuniichst zum Finanz-, 1963
dann gar zum schleswig-holsteinischen Innenminister. (Bis vor
kurzem agierte Schlegelberger als Priisident des Deutschen Ro-
ten Kreuzes in Berlin.)*' Vor allem bei den Amts- und Landge-
richten sowie bei den Staatsanwaltschaften in Kiel und Liibeck
tummelten sich ehemalige NS-Marinerichter.

Angesichts solcher personeller Kontinuititen und der weiter-
hin wirksamen Selbstrekrutierung westdeutscher Richter ver-
wundert es kaum, daB die bundesdeutsche Nachkriegsjustiz die
Todesurteile in der Geltinger Bucht vom 10. Mai 1945 ungesiihnt
lieB. Daher soll abschlieBend die Geschichte der justiziellen Auf-
arbeitung der ErschieBungen in der Geltinger Bucht skizziert
werden. Dies erscheint sinnvoll, da sie zentrale Verinderungen
sowohl im Rechtsverstindnis der Nachkriegsjuristen als auch in
der Rechtskultur der frithen Bundesrepublik widerspiegelt.

Noch vor der Griindung der Bundesrepublik erging am 4. Juni
1948 ein erstes Gerichtsurteil des Hamburger Schwurgerichts ge-
gen die Kriegsrichter der ,.Buéa”, das das Todesurteil in der Gel-
tinger Bucht mit Verweis auf das Richterprivileg zwar als rechts-
giiltig wertete, gleichwohl aber den Vorsitzenden des Kriegsge-
richts Holzwig und den Bataillonsfiihrer Sander nach Agtikel II
lc des alliierten Kontrollratsgesetzes wegen Verbrechens gegen
die Menschlichkeit zu zwei Jahren Gefidngnis verurteilte, weil
diese Kommodore Petersen zur Bestiitigung und Vollstreckung
des Todesurteils gedringt hiitten. In seiner Urteilsbegriindung
zog sich das Gericht auf den Standpunkt des formalen Rechts
zuriick und beharrte darauf, daB die Kriegsrichter fiir ihren ord-
nungsgemilB zustandegekommenen und dem Gesetz entsproche-
nen Urteilsspruch selbst nicht bestraft werden diirften. Andern-
falls bedeute dies ,das Ende jeder unabhiingigen Rechis-
pflege™.”

Der Oberste Gerichtshof fiir die Britische Zone in Kéln als
niichsththere Revisionsinstanz mochte sich dieser Interpretation
nicht anschlieBen und hob daher am 7. Dezember 1948 das Ham-
burger Urteil auf und verwies die Sache unter Bezugnahme auf
naturrechtliche, iiberperstnliche Normen der Humanitas zur er-
neuten Verhandlung und anderweitigen Entscheidung zuriick an
das Hamburger Schwurgericht. Nach Ansicht des Kélner Ge-
richts zeige der Gesamthergang in der Geltinger Bucht deutlich
wdie Merkmale der nazistisch gelenkten Terrorjustiz*.

»Um hichstmdgliche Abschreckung zu erreichen, wird im er-
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sten beliebigen Falle des Ausbrechens aus der befohlenen Ord-
nung auch bei nur geringer Schuld die héchste Strafe verhiingt,
obwohl dieses Mifverhdltnis zwischen Schuld und Strafe gerade-
zu unertrdglich ist. Solche Strafpraxis bedeutet fiir ihre Opfer ei-
nen Angriff gegen Menschenwert und Menschenwiirde.

Die Unmenschlichkeit des damaligen Urteils sei mit Hénden
zu greifen gewesen, zumal , niemand und nichts — auch nicht
die Kapitulationsbedingungen oder die Weisungen von Admiral
Dénitz — von Petersen verlangten, die Disziplin mit unmenschli-
chen Mitteln aufrechtzuerhalten”. In der Frage des Richterprivi-
legs, d. h. der Unantastbarkeit des Richters fiir ordnungsgemiiBe
Urteilsspriiche, kam der Oberste Gerichtshof zu einer véllig kon-
triiren Position, die sich erst heute — 50 Jahre nach Kriegsende
— durchzusetzen scheint.

» Wenn in einer Zeit, in der Gewalt und Willkiir das dffentliche
Leben beherrschien, Richter aus Geist oder Anordnung dieses
Systems ihr Amt zur Begehung von Unmenschlichkeiten
mifibrauchten, so war das eine der gefihrlichsten und unertréig-
lichsten Formen dieser Verbrechensart. Es wdire vollends unver-
sténdlich, gerade solche Richter von der Kennzeichnung und Be-
strafung als Unmenschlichkeitsverbrecher auszunehmen, weil sie
Richter waren und unabhéingig hdéitten urteilen sollen. “¥

Die Revisionsverhandlung vor dem Hamburger Schwurgericht
mit Urteil vom 4. August 1949 erkannte daraufhin fiinf Ange-
klagte des Verbrechens gegen die Menschlichkeit fiir schuldig
und verurteilte Kommodore Petersen zu zwei Jahren Gefingnis;
der ehemalige Marinestabsrichter Holzwig erhielt fiinf Jahre,
Oberstabsarzt Dr. Busch ein Jahr, der Mannschaftsbeisitzer
Faustmann und der ehemalige Kapitinleutnant Sander zwei Jah-
re Gefiangnis. In der mehrstiindigen Urteilsbegriindung wies der
vorsitzende Richter auf die Funktionen der Wehrmachtjustiz fiir
die nationalsozialistische Gewaltherrschaft hin. Aber auch in
subjektiver Hinsicht hiitten sich die Angeklagten schuldig ge-
macht. Man habe zu unmenschlichen Mitteln gegriffen und drei
Menschenleben verantwortungslos geopfert, um die Ordnung
aufrechtzuerhalten. ,,Die Angeklagten haben villig iibersehen,
daff es mit dem Krieg aus war”, erklirte Landgerichtsdirektor
Waulff. Aus einer durch die Ereignisse des November 1918 ge-
prigten ,Scheinideenwelt™ heraus, sei ein Justizmord begangen
worden.* Insbesondere kritisierte das Gericht das MiBverhiiltnis
zwischen Schuld und Siihne, durch welches ,,Menschenwiirde
und Menschenwert™ zutiefst verletzt seien. Das durch die Fah-
nenfluchtbestimmungen des Militirstrafgesetzbuches geschiitzte
Rechtsgut habe zur Tatzeit entscheidend an Bedeutung verloren.
. Geschiitzt werden sollte nicht mehr die Kampfkraft der bewaff-
neten Macht, sondern nur noch die Aufrechterhaltung der dufe-
ren Ordnung ... Die irreparable Todesstrafe stand in einem uner-
triglichen Mifverhéilinis zu den Taten.” An den exekutierten
Soldaten habe man lediglich das Weiterbestehen einer Ordnung
demonstrieren wollen, , deren innere Berechtigung nicht mehr
gegeben war”. Alle Angeklagten, auch wenn sie keine ausge-
sprochenen Anhiinger des Nationalsozialismus gewesen seien,
hiitten unter dem Eindruck des ,,1918-Komplexes der Marine*
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und der Neigung, abschreckend zu wirken, gehandelt, wodurch
ihnen die Gerechtigkeit der Entscheidung gleichgiiltig geworden
sei. Aber selbst aus Abschreckungsgriinden seien die Todesurtei-
le nicht zwingend gewesen.*

Mit der Revision der verurteilten Kriegsrichter aus der Geltin-
ger Bucht ging die Auseinandersetzung 1952 in die niichste Run-
de. Am 29. Mai 1952 kamen die ErschieBungen vom 10. Mai
1945 vor dem 2. Strafsenat des Bundesgerichtshofes (BGH),
dessen langjdhriger Senatsprisident Paulheinz Baldus selbst
wihrend des Krieges als Feldkriegsgerichtsrat gewirkt hatte™,
erneut zur Verhandlung. Erstmals stand jetzt ein Kriegssrichter
des Dritten Reiches vor den Schranken eines bundesdeutschen
Gerichts, das nun seinerseits mit erstmaliger Bezugnahme auf
deutsches Strafrecht das Urteil aus dem Jahre 1949 aufhob und
zur erneuten Verhandlung nach Hamburg zuriickverwies. In sei-
ner Begriindung stellte der BGH die Argumentation des Ober-
sten Gerichtshofes der Britischen Besatzungszone auf den Kopf
und kehrte zum formalen Rechtsstandpunkt des Hamburger Ur-
teils von 1948 zuriick, wonach die Todesurteile in der Geltinger
Bucht formalgerecht zustandegekommen und daher nicht zu be-
anstanden seien.

Es lohnt sich, den Urteilsspruch des BGH niiher zu betrachten,
da in ihm die lange Zeit giiltige und die ehemaligen NS-Richter
exkulpierende Rechtsbeugungstheorie entwickelt wurde, wo-
nach ein Richter nur mehr fiir die feste Absicht zur Rechenschaft
gezogen werden kann, das Recht zu beugen. Als Recht wurde
grundsitzlich das Gesetz zur Tatzeit betrachtet, erweitert um das
ungeschriebene, gewohnheitsrechtliche Verbot des unmenschlich
harten Strafens. Das Richterprivileg sollte explizit auch fiir die
Blutjuristen des Dritten Reiches gelten, In seiner Begriindung
nahm das Gericht prinzipiell zur Stellung des Richters im NS-
Staat Stellung und fiihrte aus:

»Der Richter, der ein Todesurteil fillt, kann sich dadurch nur
dann strafbar machen, wenn er das Recht beugt. Dies setzt vor-
aus, dafl er bewufite und gewollte Verstifie gegen das Verfahrens-
recht oder das sachliche Recht begeht, ohne die es zu keinem To-
desurteil gekommen wiire ... Solange der Richter bestrebt ist, in
einem ordnungsgemdfen Verfahren das sachliche Recht zu ver-
wirklichen, ist er fiir eine etwaige Fehlentscheidung unter keinen
Umstéiinden strafrechtlich verantwortlich. Nur wenn er bewufit
und gewollt gegen das Gesetz entscheidet, das heifit das Recht
beugt, trifft ihn diese Verantwortung. %7

Lingst hatte zu dieser Zeit auch die offizielle Politik im Zei-
chen von Korea-Krise, McCloy-Amnestie von 1951 und der Ein-
fiigung des Artikels 131 ins Grundgesetz im gleichen Jahr, der
praktisch allen Staatsdienern des Dritten Reiches ein Recht auf
Wiederverwendung im offentlichen Dienst zubilligte, ihren Frie-
den mit Hitlers Funktionseliten geschlossen.®® Das spiegelte
auch das Urteil des Hamburger Landgerichts vom 27. Februar
1953 wider, das die vorangegangenen Urteile gegen die Blutrich-
ter aus der Geltinger Bucht nach den jetzt bindenden Kriterien
der Rechtsbeugungstheorie (Verletzung des formalen Rechts zur
Tatzeit, Verletzung des Gerechtigkeitsgebots im Strafmaf, Motiv
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50 Jahre spater

des Titers) iiberpriifte und alle Angeklagten rechtskriftig vom
Vorwurf des Totschlages bzw. der Rechtsbeugung freisprach.
Zwar mochte sich das Gericht nicht dem tabula-rasa-Gedanken
der Verteidigung anschlieBen, die gefordert hatte, daB nach Be-
endigung eines Krieges niemand mehr fiir Taten, die mit dem
Kriegsgeschehen in Zusammenhang stiinden, verantwortlich ge-
macht werden diirfe, gleichwohl jedoch bescheinigte das Gericht
den Angeklagten, daB weder Todesurteile noch deren Bestiti-
gung damals giiltiges Recht verletzt hitten und auch subjektiv
den Angeklagten nicht vorzuwerfen sei, daf sie sich in ihrer Ent-
scheidung von rechtsfeindlichen nationalsozialistischen Grund-
sidtzen hiitten leiten lassen. Ganz im Gegenteil bescheinigte das
Gericht dem Ex-Kommodore Petersen, ,aus dem Gefiihl der
Verantwortlichkeit fiir die Erhaltung der Disziplin seines gesam-
ten Verbandes und fiir das, wiederum hiervon abhiingige Wohl
eines Teils des Deutschen Volkes* gehandelt zu haben. Marine-
stabsrichter Holzwig demgegeniiber — seit Kriegsende Kunst-
maler im Ostfriesischen — sei eine typische Kiinstlernatur.
Schon von daher sei ihm eine bewubte Rechtsbeugung mit dem
Ziel, Unschuldige zu Tode zu bringen, génzlich ,,personlichkeits-
fremd” gewesen. Mit den angeklagten ehemaligen Marinerich-
tern wurde sogleich die gesamte Marinejustiz exkulpiert, der es
nach Ansicht der Hamburger Richter gelungen sei, ,,sich von der
von Hitler und der Partei ausgehenden Politisierung der Recht-
sprechung freizuhalten . Statt drei Justizmorde zu siihnen, en-
dete die juristische Auseinandersetzung um die ErschieBungen in
der Geltinger Bucht so mit dem genauen Gegenteil: dem pau-
schalen Freispruch fiir die Marinejustiz des Dritten Reiches. *

Heute, 50 Jahre spiiter, zeichnet sich eine andere Sichtweise der
Deutschen Wehrmacht des Zweiten Weltkrieges, ihrer Deserteu-
re und damit auch der Titigkeit der NS-Militéirgerichtsbarkeit ab.
Fast zeitgleich beginnen zwei groBe Legenden der Nachkriegs-
zeit zu zerbrechen: die Legende von der ,sauberen™ Truppe, die
die Wehrmacht selbst, sekundiert durch groBe Teile der Politik,
der Justiz und der bundesdeutschen Offentlichkeit, inszeniert hat
sowie die Legende von den vermeintlich vaterlandslosen und fei-
gen Deserteuren, die der kimpfenden Truppe in den Riicken ge-
fallen seien. Obwohl Manfred Messerschmidt schon Ende der
60er Jahre in seinem Buch ,,Die Wehrmacht im NS-Staat™ mit
dem Mythos von der anstiindigen und sauberen Truppe aufrium-
te*!, setzt sich erst in diesen Tagen — u. a. forciert durch die Aus-
stellung des Hamburger Instituts fiir Sozialforschung* — mas-
senwirksam die Erkenntnis durch, daBl die Wehrmacht vor allem
im Osten und Siidosten Europas von Anbeginn an einen Vernich-
tungsfeldzug fiihrte, die rassistischen Positionen des Nationalso-
zialismus weitestgehend iibernommen hatte und viel unmittelba-
rer an der Ermordung des europidischen Judentums beteiligt war,
als bislang vielfach angenommen wurde. Deutsche Soldaten wa-
ren Komplizen und vielfach selbst Mittiter dieses Genozids, der
unter den exkulpierenden Tarnbezeichnungen ,Partisanen-
bekimpfung™ oder ,.SiihnemaBnahmen* gefiihrt wurde. Vor dem
Hintergrund dieser Erkenntnis und der noch weiterreichenden
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Auffassung des ehemaligen hessischen Generalstaatsanwaltes
Fritz Bauer, wonach das Dritte Reich im eigentlichen Sinne gar
nicht hochverratsfihig war*, erscheint nun auch das Verhalten
der Deserteure, Kriegsdienstverweigerer und der Befehlsverwei-
gerer in neuem Licht und wird deutlich, daB sich diese Menschen
— unabhiingig von ihren sehr subjektiven Motiven — der weite-
ren Komplizenschaft mit der Terrorpolitik des Dritten Reiches
verweigerten und so ihren ganz privaten Beitrag zur Kriegsbeen-
digung leisteten.* Die moderng Zeitgeschichtsforschung — wie
sie etwa in der Gedenkstitte Deutscher Widerstand in Berlin
ihren Ausdruck findet — ordnet das Verhalten dieser Minner da-
her durchaus konsequent dem Begriff des Widerstandes zu.*
Aber auch in der politischen Offentlichkeit wird der Ruf nach
Anerkennung dieser lange Zeit diskriminierten Soldaten von Tag
zu Tag lauter.* So forderten erst in jiingster Zeit der deutsche
Schriftsteller Giinter Grass und der japanische Literaturnobel-
preistriger Kenzaburo Oe die Rehabilitierung der Deserteure des
Zweiten Weltkrieges. Und auch bei den bundesdeutschen Ge-
richten deutet sich eine neue Rechtsprechungspraxis an. Unter
ausdriicklicher Bezugnahme auf die militirgeschichtlichen und
rechtshistorischen Forschungen von Messerschmidt und Wiillner
sprach so etwa das Bundessozialgericht in Kassel 1991 der NS-
Militiirjustiz jede rechtsstaatliche Qualitit ab und bezeichnete
diese Institution des Dritten Reiches als ,terroristisch* und ,,ver-
brecherisch”. Von unabhiingiger Rechtsprechung konne keine
Rede sein. Das Gericht machte einen groBen Schritt nach vorn,
indem es die Todesurteile gegen Deserteure generell als ,, offen-
sichtlich unrechtméifig*” und die Militirgerichte als ,, Gehilfen
des NS-Terrors® und als Mittéter in einem ,, vilkerrechtswidri-
gen Krieg “ bezeichnete. Wer in diesem Unrechtsstaat die Truppe
verlie3 oder den Gehorsam verweigerte, leistete dem BSG zufol-
ge ,Widerstand“.*” Ob diese Einschitzung allerdings auch fiir
die in diesem Aufsatz thematisierten Deserteure der allerletzten
Minute zutrifft, ist eher fraglich. Opfer einer barbarischen NS-
Militédrjustiz waren sie allemal.
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