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Im November 2020
verabschiedeten die
Grinen auf einem On-
lineparteitag ein neues
Grundsatzprogramm.
Der Dachverband der
Friedensbewegung, die
»Kooperation fir den
Frieden«, nahmin einem
offenen Brief an die
Vorsitzenden der Partei,
Annalena Baerbock und
Robert Habeck, sowie an
die Mitglieder der Grinen
unter dem Titel »Ist euch
»Frieden« noch wich-
tig?« am 23. November
2020 dazu Stellung (sie-
he koop-frieden.de). Das
Schreiben unterzeichne-
ten Jens-Peter Steffen
(Internationale Arzte
gegen den Atomkrieg —
IPPNW), Wiltrud Résch-
Metzler (Pax Christi)
und Philipp Ingenleuf
(Netzwerk Friedens-
kooperative) fur den Rat
der »Kooperation fur den
Frieden«, der mehrals
50 Organisationen und
Initiativen angehéren.
Siebezeichnendarindas
Grinen-Programm, das
den Titel »»...zuachten
und zu schitzen...c Ver-
anderung schafft Halt«
trégt, als »friedenspoli-
tische Katastrophe«.

In einem elfseitigen
Schreiben vom 5. De-
zember 2020 wies Win-
fried Nachtwei, seit 1980
in der Friedensbewegung
aktiv und als Sicher-
heits-und Abristungs-
experte von 1994 bis
2009 Abgeordneter der
GriUnen im Bundestag,
diese Kritik zurick (siehe
nachtwei.de).

Der Politikwissenschaft-
ler und Friedensforscher
Werner Ruf sowie der
Sprecher der »Koope-
ration fUr den Frieden«
Reiner Braun fanden
»diesen Brief herausfor-
dernd und kriegsoffen«.
Er habe sie deswegen zu
einer netwas grundséatz-
licheren Antwort« veran-
lasst. Wir dokumentieren
den Wortlaut:

ANZEIGE

Wo Ferien noch Ferien sind -

auf dem Hollerhof »

Grines Kriegsprogramm

Offener Brief an die Mitglieder und Freunde der Grinen zu den friedenspolitischen
Positionen im neuen Grundsatzdokument der Partei. Von Reiner Braun und Werner Ruf

ieber Winfried,
gemeinsam haben wir in den
8oer Jahren gegen die neuen
US-Erstschlagswaffen und die
Kriegsgefahr in Europa fiir eine Welt ohne
Atomwaffen (in Ost und West) demons-
triert. Ohne dich sind wir 1999 auf die
Strae gegangen, um gegen den volker-
rechtswidrigen Angriffskrieg der NATO
gegen Jugoslawien, unterstiitzt von der
SPD/Griinen-Bundesregierung, zu pro-
testieren. Wir mussten erleben, dass mit
verwegenen Verdrehungen der Verteidi-
gung der Menschenrechte der erste deut-
sche Kriegseinsatz nach 1945 besonders
durch den Griinen-Auenminister Joseph
Fischer, zu legitimieren versucht wurde.
Die pazifistische Partei Die Griinen wan-
delte sich zur Kriegspartei.

Eine alte historische Tatsache wurde
1999 — in einer tiefen und kontroversen
gesellschaftlichen und friedenspoliti-
schen Debatte — untermauert. Wenn es um
Krieg und Frieden geht, geht es bei den
Befiirwortern von Kriegseinsétzen immer
um »Frieden und Menschenrechte« oder
»Verteidigung der Menschenrechte durch
Krieg«, also immer um gesellschaftlich
positiv besetzte Werte. Niemand spricht
mehr davon, dass »wir in den Krieg zie-
hen«. Nein, wir verteidigen den Frieden
und die Menschenrechte, oder wir »tra-
gen Verantwortung«.

Es kommt also darauf an, genau hin-
zuschauen und zu analysieren, was wirk-
lich gemeint ist. Liigen spielen bei der
Begriindung von Kriegen schon immer
eine zentrale Rolle, Verdrehungen und
Verkiirzungen sind an der Tagesordnung.
Interessen, besonders 6konomische und
geostrategische, gibt es nie, immer geht
es um eherne Ziele, seit 1999 geht es ei-
gentlich immer um Menschenrechte, die
durch Krieg verteidigt oder wiederherge-
stellt werden miissen.

Menschheitsziel

Krieg aber ist per se menschenrechts-
feindlich. Die Vertreter der »humanitéren
Intervention« malen sich die moralische
(!) Autoritit an, das Leben von Menschen
zu vernichten. Getétete und verstimmelte
Unschuldige werden zu »Kollateralschi-
den« verdinglicht. Deswegen sind bei der
Formulierung von Grundsatzdokumenten
zu Krieg und Frieden auch inhaltliche
Schirfe, Klarheit und Genauigkeit drin-
gend notwendig. Krieg sowie Frieden als
historisch errungenes Menschheitsziel
sind auch volkerrechtlich verbindlich in
der UN-Charta Artikel 2.4 und im Grund-
gesetz fixiert. Hintertiirchen, offene For-
mulierungen, Unschirfe, Zwei- und Dop-
peldeutigkeiten in den Formulierungen
offnen den Weg zum Krieg, zu Aggres-
sion und Intervention und dienen letzt-
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endlich als Legitimation fiir den Kriegs-
einsatz. In der Menschheitsgeschichte
finden sich hierzu Hunderte Belege (siche
Deutsch-Franzosischer Krieg 1871, Erster
Weltkrieg, die Irak-Invasionen 1990 und
2003, Afghanistan-Krieg 2001, Libyen-
Intervention 2011, die Liste ist endlos).
Angesichts der Erfahrungen mit zwei
‘Weltkriegen und dem damit verbundenen
Leid und einer deutschen Bevolkerung,
die Kriege mit groRer Mehrheit ablehnt,
kann ein Kriegseinsatz nur »legitimiert«
werden mit dem Ringen um etwas »abso-
lut Gutes«. Dazu werden die »Menschen-
rechte« heute permanent missbraucht.
Und: Dahinter wird — meist unausgespro-
chen — eine Kategorisierung von Gut und
Bose entfaltet, wobei gleichsam natiirlich
»wir«, die Guten, als moralische Autoritit
sie, die Bosen, daran hindern (miissen),
Boses zu tun. Von vornherein wird dann
ausgeblendet, dass gewaltformige Ausei-
nandersetzungen oft ihren Ursprung in
der ungerechten Weltwirtschaftsordnung,
in (meist) von den wirtschaftlich iiberle-
genen Michten des Westens verursachten
Formen von Ausbeutung und Verelen-
dung haben (siche Johan Galtungs Be-
griff »strukturelle Gewalt«). Die wahren
Verursacher solcher Gewaltverhiltnisse
prisentieren sich nun als (wenn auch ge-
walttdtige) Retter der Menschenrechte!
Darum wird nicht von Krieg gesprochen,
dieser wird verkleidet als »humanitire
Intervention«.

Dies ist unsere grundsitzliche Kritik
an dem Papier: Das Grundsatzdokument
ist »kriegsoffen«. Es versucht, Kriege zu
legitimieren und zu rechtfertigen, und da-
mit ist es im letzten Ende — es muss so
deutlich gesagt werden — ein Kriegspro-
gramm.

Es geht umInteressen

Damit diese Scheinlegitimation — wozu
besonders der Menschenrechtsdiskurs
missbraucht wird — erméglicht wird, muss
der historisch wesentliche, ja zentrale
Grund fiir Kriege — politische, geostra-
tegische, 6konomische und handelspoli-
tische Interessen, in diesem Falle auch
Deutschlands — verschwiegen und nicht
thematisiert werden. Politik eines Landes
hat nichts mit Moral, aber viel mit Inter-
essen zu tun.

Deutlicher als im folgenden Zitat von
Egon Bahr kann es kaum formuliert wer-
den: »In der internationalen Politik geht
es nie um Demokratie oder Menschen-
rechte. Es geht um die Interessen von
Staaten. Merken Sie sich das, egal, was
man Ihnen im Geschichtsunterricht er-
zéhlt.« (Egon Bahr vor Schiilern in Hei-
delberg. Rhein-Neckar-Zeitung, 4. De-
zember 2013)

Sicherheitspolitik/Aufenpolitik ist im-
mer Interessenpolitik zur Wahrung und
Unterstiitzung wesentlicher politischer
Ziele der herrschenden Politik. Dies ist
im kapitalistischen Deutschland nun ein-
mal die politische und wenn notwendig
auch militarische Absicherung der lang-
fristig weltweiten Profitinteressen (deut-
lich formuliert bereits in den »Verteidi-
gungspolitischen Richtlinien« von 1992).

Das Grundsatzdokument der Griinen
ist damit auch ein die aktuellen politi-
schen Herrschaftsstrukturen der globalen
Ungerechtigkeit und Ausbeutung verfes-
tigendes Dokument und legitimiert letzt-
endlich die Absicherung kapitalistischer
Profitinteressen durch Krieg (abermals
siche Galtung: »strukturelle Gewalt«).

Mit globaler Gerechtigkeit oder gar Hu-
manitit oder Verantwortung hat dies
nichts zu tun — auch wenn diese Begriffe
fast beschworend immer wieder im Papier
der Griinen auftauchen.

Wenn wir uns die derzeit 13 laufenden
Einsiitze der Bundeswehr (27 wurden in-
zwischen abgeschlossen) auf drei Konti-
nenten ansehen, in deren Rahmen rund
4.000 Soldatinnen und Soldaten unter-
wegs sind, so erfiillen diese oft mehrere

zentrale Rolle.

Ziele zugleich. Sie reichen von friedens-
sichernden UN-Missionen wie etwa der
Uberwachung des Waffenstillstands in
der Westsahara bis zu Kriegseinsitzen
im Rahmen der NATO in Afghanistan
oder der Sicherung der Staatlichkeit des
Kosovo, eines Staates, der nicht einmal
von allen Mitgliedern der EU anerkannt
wird und in der Folge der staatlichen
»Neuordnung« des Balkans wihrend des
volkerrechtswidrigen Krieges gegen Jugo-
slawien 1999 entstanden ist.

Selbstmandatierung

Es ist Deutschland gelungen, dass die ein-
zelnen Militdreinsdtze kaum mehr nach
ihren Mandaten (UNO, NATO, EU) un-
terschieden werden. Dadurch tritt auch
die Frage in den Hintergrund, ob diese
Interventionen volkerrechtskonform sind.
Die NATO und die EU legitimieren sich
in zunechmendem MaRe selbst. Damit
wichst auch der Spielraum Deutschlands
fiir die Mandatsdefinition und das Veran-
kern eigener Interessen in den Mandaten.
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In schwierigen Zeiten

Bestes Beispiel ist etwa die Anti-IS-Koali-
tion im Irak, hinter der keines der Militér-
biindnisse (NATO oder EU) steht. So ist
es kein Zufall, dass diese Mission, an der
sich Deutschland mit rund 500 Soldatin-
nen und Soldaten beteiligt, ihren Sitz in
der Hauptstadt der kurdischen Provinz Er-
bil hat. Dies stirkt die irakisch-kurdische
Autonomiebewegung, trigt tendentiell
zur weiteren Zerstorung des gegenwiirti-
gen Irak bei und sichert den wachsenden

LUgen spielen bei der Begrondung
von Kriegen schon immer eine

Einfluss Deutschlands im Nahen Osten.
Von besonderer und richtungweisender
Bedeutung ist der EUTM-Einsatz (»Euro-
paische Ausbildungsmission«, jW) in Ma-
li: »Deutschland betrachtet Mali als wich-
tigen Schwerpunkt seines militéirischen
Engagements auf dem afrikanischen Kon-
tinent.« (Bundesministerium der Verteidi-
gung) Dieser Satz beinhaltet klar, dass der
Mali-Einsatz als Tiiroffner fiir die weitere
(auch militédrische) Prasenz Deutschlands
auf dem Kontinent gedacht ist.

Dass die Auslandseinsitze der Bun-
deswehr gerade nicht zur Behebung hu-
manitdrer Notlagen gedacht sind, zeigen
die unzihligen Notsituationen, in denen
Deutschland nicht titig wird — so et-
wa, wenn Bangladesch die gefliichteten
Rohingya auf vorgelagerte Inseln trans-
feriert, die bei zu erwartenden Monsun-
stiirmen tiberflutet werden konnen. Wenn
die von EU-Staaten finanzierte »libysche
Kiistenwache«, die meist Teil von Schlep-
perorganisationen ist, Fliichtlinge, denen
sie zuvor seeuntiichtige Boote verkauft
hat, auf dem Meer wieder einfingt, um
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sind verldssliche Informationen

lebenswichtig.
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Bitte spenden Sie die »junge Welt« /
fuir Gefangene zum Preis von 30,60 € monatlich,

89,00 € fur ein Vierteljahres-,

176,20 € fur ein Halbjahres- oder

348,80 € fur ein Jahresabo
oder Uberweisen Sie einen
Betrag lhrer Wahl an:

Freiabonnements fiir Gefangene e.V.

Bank fur Sozialwirtschaft

IBAN: DEO2 1002 0500 0003 0854 00

Kennwort: »junge Welt«
www.freiabos.de
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