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Der "unprovozierte Krieg": Wenn Stoltenberg und Co. die
Wahrheit tiber die Nato-Erweiterung sagen

23. September 2023 Branko Marcetic

Rede des Nato-Generalsekretars Jens Stoltenberg vor einer gemeinsamen Sitzung des US-Reprasentantenhauses und
des Senats, 2019. Bild: Nato / CC BY-NC-ND 2.0

Ging es bei der Ukraine-Invasion um die Ausdehnung des Bilindnisses bis vor die Haustiir
Moskaus? Das hingt davon ab, wer die Geschichte erzihlt. Uber Tabus in der Offentlichkeit und
Fakten in Machtzirkeln.

Seit dem Beginn der russischen Invasion in die Ukraine wurde uns gesagt [1], dass die Frage der
Nato-Erweiterung fiir den Krieg irrelevant ist und jeder, der sie erwahnt, bestenfalls
unbeabsichtigt Kreml-Propaganda nachplappert, schlimmstenfalls aber den Krieg entschuldige
oder rechtfertigt.

Daher ist es denkwiirdig, dass Nato-Generalsekretar Jens Stoltenberg Anfang des Monats
ausdricklich erklarte, dass der russische Prasident Wladimir Putin seinen verbrecherischen Krieg
als Reaktion auf die mdgliche Nato-Erweiterung um die Ukraine und die Weigerung der Allianz,
davon abzulassen, begonnen habe. Und Stoltenberg sagt das nicht nur ein- oder zweimal,
sondern gleich dreimal.

Prasident Putin erklarte im Herbst 2021 — und schickte sogar einen Vertragsentwurf,
den die Nato unterzeichnen sollte —, dass man versprechen musse, dass es keine
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weitere Nato-Ausdehung geben werde,

... sagte Stoltenberg [2] am 7. September vor einem gemeinsamen Ausschuss des Europaischen
Parlaments.

Das war es, was er uns geschickt hat. Und [das] war eine Vorbedingung dafiir, dass sie
nicht in die Ukraine einmarschieren. Natlrlich haben wir das nicht unterschrieben.

"Er ist in den Krieg gezogen, um die Nato und immer mehr Nato an
den russischen Grenzen zu verhindern. Er hat genau das Gegenteil
erreicht”, wiederholte Stoltenberg und bezog sich dabei auf den
Beitritt Schwedens und Finnlands zum Biindnis als Reaktion auf
Putins Invasion. Deren Beitritt, so betonte er spater, "zeigt, dass
Prasident Putin, der in ein europaisches Land einmarschiert ist, um
eine Erweiterung der Nato zu verhindern, genau das Gegenteil
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erreicht hat".
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Es ist nicht klar, ob Stoltenberg sich auf den Vertragsentwurf bezog,
den Putin im Dezember 2021 vorlegte, und einfach die Jahreszeiten
verwechselte (die Bestimmungen beider Vertrage sind identisch), oder ob er sich auf einen
friiheren, noch nicht berichteten Vorfall bezog.

Guardian.

In jedem Fall ist das, was Stoltenberg hier behauptet — dass Putin den Nato-Beitritt der Ukraine als
so inakzeptabel ansah, dass er bereit war, einzumarschieren, um ihn zu verhindern, und zugleich
ein Verhandlungsangebot unterbreitete, das die Invasion hatte verhindern kdnnen, aber die Nato
lehnte es ab —, wiederholt [3] von denjenigen vorgebracht [4] worden, die die Ursachen des
Krieges zu erklaren [5] versuchen und darauf hinweisen, wie er beendet werden kdnnte. Aber das
wird in der Offentlichkeit als Propaganda abgetan.

Die einzige logische Schlussfolgerung, wenn man den Hardlinern folgt, ist, dass der Mann, der fir
das Nato-Blindnis verantwortlich ist, welches der Ukraine hilft, sich gegen Putin zu verteidigen,
tatsachlich flr den russischen Prasidenten arbeitet und dessen Propaganda verbreitet.

Das ist nicht der einzige Fall, in dem ein Mitglied des Nato-Establishments dergleichen zugibt. Im
Mai dieses Jahres sagte [6] die Direktorin des US-Geheimdienstes Avril Haines zusammen mit
dem Direktor der Defense Intelligence Agency, Generalleutnant Scott Berrier, vor dem
Senatsausschuss fiir die US-Streitkrafte, dass "wir davon ausgehen, dass Putin seine unmittelbaren
Ambitionen zuriickschraubte, die ... sicherstellen sollten, dass die Ukraine niemals ein Nato-
Verbindeter wird".

Zuvor hatte Haines gesagt [7], dass Putins Invasion nach hinten losgegangen sei, indem sie
genau die Ereignisse ausgeldst habe, die er zu vermeiden hoffte, wie den Beitritt Finnlands und
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Schwedens zur Nato.

Auch die Russlandexpertin Fiona Hill, die unter den Prasidenten George W. Bush und Barack
Obama als Geheimdienstanalystin tatig war und unter Prasident Donald Trump dem Nationalen
Sicherheitsrat angehorte, erklarte in einem Interview [8] mit der deutschen Zeitung Die Zeit im
Marz 2023, dass "es immer offensichtlich war, dass die Nato-Erweiterung um die Ukraine und
Georgien eine Provokation fir Putin war."

Uber einen Glaubensartikel, der uns blind macht

Die gegenteilige Behauptung, die Invasion sei vollig "unprovoziert" gewesen, ist im westlichen
Diskurs zu einem Glaubensartikel geworden und ist als Begriff in Nachrichtenberichten und
offiziellen Erklarungen zum Krieg allgegenwartig [9].

In dhnlicher Weise berichtet [10] ein Artikel der Washington Post vom August 2022 — der sich auf
"ausfihrliche Interviews mit mehr als drei Dutzend hochrangigen US-amerikanischen,
ukrainischen, europaischen und Nato-Beamten" stlitzt —, von vier verschiedenen Fallen, in denen
hochrangige russische Beamte ihren US-Kollegen im Vorfeld des Krieges sagten, dass die Nato-
Erweiterung einer der Hauptgriinde fiir Moskaus drohende Truppenaufstockung sei.

Dazu gehorte auch Putin selbst, der Prasident Joe Biden in einem Videogesprach im Dezember
2021 mitteilte, dass "die Osterweiterung der westlichen Allianz ein wichtiger Faktor fiir seine
Entscheidung war, Truppen an die ukrainische Grenze zu entsenden”, heiBt es in dem Bericht.

In gewisser Weise ist das nicht Gberraschend. Wie Analysten, Journalisten, Politiker und andere,
die auf die Nato-Erweiterung als Hauptursache fiir den Krieg hinweisen, ausgiebig [11]
dokumentiert [12] haben, warnten in den Jahrzehnten vor der Invasion unzahlige Mitglieder des
nationalen Sicherheitsapparats in Washington — vom berihmten Strategen des Kalten Krieges
George Kennan und dem derzeitigen CIA-Direktor William Burns bis hin zu einer Reihe von
Diplomaten, Militdrs, Nato-Chefs [13] und sogar Biden selbst [14] — davor, dass die
Osterweiterung des Blndnisses eine wesentliche Ursache fur die russische Unzufriedenheit sei, sie
russische Feindseligkeit und Aggression provozieren, ja sogar einen Krieg ausldsen wirde.

Doch was vor der Invasion unumstritten und weithin anerkannt war, darf seit dem Beginn der
Invasion im Februar 2022 nicht mehr ausgesprochen werden. Debatten oder abweichende
Meinungen Uber den Krieg und die US-amerikanische sowie europaische Politik gegentiber dem
Krieg werden unterdriickt [15], oft mit bosartigen McCarthy-Taktiken. Das Thema ist inzwischen
tabu, es sei denn, man ist zuféllig ein Vertreter der USA oder der Nato.

Es handelt sich auch nicht nur um einzelne Offizielle. Elemente dieses angeblich vom Kreml
stammenden Arguments tauchen auch in wichtigen Dokumenten der US-Regierung auf. Nehmen
wir zum Beispiel die jahrliche Bedrohungsanalyse [16], die vom Direktor der Nationalen
Nachrichtendienste ein Jahr nach Beginn der Invasion herausgegeben wurde.
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Der Bericht, der die "gesammelten Erkenntnisse" der verschiedenen Geheimdienste Washingtons
wiedergeben soll, geht davon aus, dass Moskau sich weiterhin ...

in Krisen einmischen wird, wenn seine Interessen auf dem Spiel stehen, wenn die zu
erwartenden Kosten gering sind, wenn es eine Gelegenheit sieht, aus einem
Machtvakuum Kapital zu schlagen, oder wenn es, wie im Fall der Gewaltanwendung in
der Ukraine, eine existenzielle Bedrohung in seiner Nachbarschaft wahrnimmt, die
Putins Herrschaft destabilisieren und die nationale Sicherheit Russlands gefahrden
kdnnte.

Wer heute jedoch behauptet, dass Putin oder das russische Establishment die zunehmende
Integration der Ukraine in die Nato tatsachlich als Sicherheitsbedrohung ansehen, muss mit
allerlei skurrilen Anschuldigungen rechnen.

Ahnlich wie bei den offiziellen AuBerungen finden sich auch in Dokumenten aus der Zeit vor dem
Krieg ahnliche Aussagen. In einem Papier [17] des U.S. Army War College aus dem Jahr 2020 heif3t
es, dass "klnftige Nato-Beitritte von Staaten im nahen Umfeld Russlands wahrscheinlich mit
Aggression beantwortet werden."

In einem Bericht [18] der vom Pentagon finanzierten Rand Corporation aus dem Jahr 2019, das
vom Quadrennial Defense Review Office der Armee finanziert wurde, heiBt es ausdricklich, dass
die Angst des Kremls vor einem direkten militarischen Angriff der Vereinigten Staaten "sehr real"
sei und "die Bereitstellung von mehr US-Militarausriistung und -beratung [fir die Ukraine im
Krieg im Donbass] dazu fihren kénnte, dass Russland seine direkte Beteiligung an dem Konflikt
und den Preis, den es daflir zahlt, erh6ht", u. a. durch "eine neue Offensive und die Besetzung
weiterer ukrainischer Gebiete".

In der Nationalen Sicherheitsstrategie von 2017 [19] heif3t es unumwunden, dass "Russland die

Nordatlantikvertragsorganisation (Nato) und die Europaische Union (EU) als Bedrohung ansieht.

Das ist das zentrale Paradoxon des aktuellen Kriegsdiskurses: Was von westlichen Politikern und
Beamten in den Machtzirkeln, die sich bei der Gestaltung der AuBenpolitik auf ein
evidenzbasiertes Verstandnis der Welt verlassen, weithin anerkannt wird, ist auBBerhalb dieser
Zirkel unaussprechlich.

Es geht um mehr als nur um Schuldzuweisungen. Wenn wir uns hartnackig weigern, eine der
grundlegenden Ursachen des Krieges und die Rolle der USA und der Nato darin zu verstehen,
wird es uns weiterhin nicht gelingen, den Krieg zu beenden und einen dauerhaften Frieden zu
sichern, was zu vielen weiteren ukrainischen Toten und zu vielen weiteren Jahren des Lebens im
Schatten einer globalen Katastrophe flihren wird.

Der Artikel erscheint in Kooperation mit dem US-Magazin Responsible Statecraft und findet sich dort

4 von 5 29.05.2024, 09:46



Firefox https://www.telepolis.de/features/Der-unprovozierte-Krieg-Wenn-Stol...

im englischen Original [20]. Ubersetzung: David GoeBmann [21].

URL dieses Artikels:
https://www.heise.de/-9314024

Links in diesem Artikel:

[1] https://responsiblestatecraft.org/2022/11/18/nato-expansion-and-the-origins-of-russias-
invasion-of-ukraine/

[2] https://www.nato.int/cps/en/natohq/opinions_218172.htm

[3] https://responsiblestatecraft.org/2022/04/14/biden-official-admits-us-refused-to-address-
ukraine-and-nato-before-russian-invasion/

[4] https://foreignpolicy.com/2022/07/26/misperception-security-dilemma-ir-theory-russia-
ukraine/

[5] https://www.statecraft.co.in/article/chomsky-says-us-eastward-expansion-to-blame-for-putin-
s-monstrous-war-in-ukraine

[6] https://www.voanews.com/a/putin-probably-scaling-back-short-term-goals-in-ukraine-us-
officials-say/7079292.html

[7] https://www.c-span.org/video/?527736-1%2Fintelligence-officials-testify-worldwide-threats
[8] https://www.zeit.de/politik/ausland/2023-05/fiona-hill-ukraine-war-russia-europe/
komplettansicht

[9] https://fair.org/home/calling-russias-attack-unprovoked-lets-us-off-the-hook/

[10] https://www.washingtonpost.com/national-security/interactive/2022/ukraine-road-to-war/
[11] https://theconversation.com/ukraine-war-follows-decades-of-warnings-that-nato-expansion-
into-eastern-europe-could-provoke-russia-177999

[12] https://www.bostonreview.net/articles/nato-and-the-road-not-taken/

[13] https://www.counterpunch.org/2023/02/03/diplomatic-cables-prove-top-u-s-officials-knew-
they-were-crossing-russias-red-lines-on-nato-expansion/

[14] https://www.newsweek.com/joe-biden-resurfaced-clip-russia-baltic-states-1997-video-1685864
[15] https://jacobin.com/2022/10/ukraine-war-letter-diplomacy-progressive-congress-caucus-
foreign-policy

[16] https://www.dni.gov/files/ODNI/documents/assessments/ATA-2023-Unclassified-Report.pdf
[17] https://press.armywarcollege.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1906&context=monographs
[18] https://www.rand.org/content/dam/rand/pubs/research_reports/RR3000/RR3063/RAND_RR3063.pdf
[19] https://trumpwhitehouse.archives.gov/wp-content/uploads/2017/12/NSS-
Final-12-18-2017-0905.pdf

[20] https://responsiblestatecraft.org/russia-ukraine-nato-expansion/

[21] https://www.telepolis.de/autoren/David-Goessmann-7143590.html

5von5 29.05.2024, 09:46



