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Der Krieg ist fir die Ukraine und die westlichen
Bundnispartner nicht zu gewinnen, ein Flachenbrand droht.
Es ist Zeit fur Verhandlungen und einen Waffenstillstand

Von Hajo Funke und Michael von der Schulenburg

in Grofteil der etablierten Medien
und der demokratischen politischen
Parteien in Deutschland geht davon
aus, dass Russlands Priasident Wla-
dimir Putin nicht verhandeln will
_4 und wir auch nicht verhandeln sol-
len; man miisse ihn politisch und militarisch in
die Enge treiben; er sei ein revisionistischer Im-
perialist, den man niederringen muss, sonst hit-
ten wir ihn bald in Deutschland - eine Beschwo-
rung, wie wir sie aus den Hoch-Zeiten des Kalten
Kriegs kennen.

Denn diese einigermaf3en simplen Annahmen
sind durch das reale Verhalten der russischen
Streitkrifte, wie wir es nun seit knapp zwei Jahren
beobachten, nicht gedeckt. So brutal der Angriff
zweifellos erfolgt ist —ein revisionistischer Impe-
rialist wiirde anders handeln. Viel eher ist anzu-
nehmen, dass der Anlass des Krieges auch mit der
Eskalation zwischen der Ukraine und Russland
im Vorlauf des Krieges und auch mit der wach-
senden Beteiligung von Nato-Mitgliedstaaten an
der Aufriistung, Ausbildung und Manéverbetei-
ligung in den Monaten und Jahren vor dem vol-
kerrechtswidrigen Angriff Russlands zu tun hat.

Ein Blick zuriick: Am 24. Mirz 2021 hatte der
ukrainische Prasident Selenski mit dem Dekret
Nummer 117 den Auftrag zur ,Deokkupation“
und zur ,Wiedereingliederung” der Krim und
der Stadt Sewastopol erteilt. Im August des Jah-
res schloss die ukrainische Regierung mit den
Vereinigten Staaten einen Vertrag iiber eine mi-
litarische Zusammenarbeit. Im September wiede-
rum fanden in der Ukraine Nato-Mané&ver unter
ukrainischer Beteiligung —auch der Bundeswehr
— statt. Im November des gleichen Jahres wurde
ein Vertrag iiber eine strategische Partnerschaft
geschlossen.

Als Antwort auf die von Russland als Provoka-
tionen verstandenen Aktionen bot Russland im
Dezember 2021 der Nato und den USA einen Ver-
tragsentwurf mit Vorschlagen fiir Sicherheits-
garantien fiir beide Seiten an, um einen Nato-
Beitritt der Ukraine noch zu verhindern. Diese
Vorschliage wurden nicht einmal diskutiert, son-
dern abgelehnt.

Russland hat wie jeder souverdne Staat legi-
time Sicherheitsinteressen: zum einen ein Auf-
rechterhalten des nuklearstrategischen Gleichge-
wichts mit den Vereinigten Staaten, zum ande-
ren ein konventionell-nukleares Gleichgewicht
mit der Nato auf dem europiischen Kontinent.
Die einseitige Kiindigung wichtiger Riistungskon-
trollabkommen seit 2001 durch die Vereinigten
Staaten — wie den INF-Vertrag oder den Vertrag
uber den, Offenen Himmel“ - verstand die russi-
sche Fiihrungals Versuch, das durch Abriistungs-
und Riistungskontrollvertriage sorgsam ausbalan-
cierte Gleichgewicht zu ihren Ungunsten zu ver-
andern. Als besonders bedrohlich sehen sie die
2002 erfolgte einseitige Kiindigung des ABM-Ver-
trages tiber die Begrenzung antiballistischer Ra-
ketenabwehrsysteme an. Der Vertrag war ein Riis-
tungskontrollvertrag zwischen den USA und der
Sowjetunion zur Begrenzung von Raketenabwehr-
systemen. Zur Begriindung erklarte die US-Regie-
rung: ,Heute ist unser Sicherheitsumfeld grund-
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legend anders. Der Kalte Krieg ist vorbei. Die So-
wjetunion existiert nicht mehr. Russland ist kein
Feind, sondern verbiindet sich in immer mehr
entscheidenden Fragen zunehmend mit uns.”
Inzwischen wurde das ballistische Raketen-
abwehrsystem der Nato BMD - ,Ballistic Mis-
sile Defense System“ — mit Systemen amerika-
nischer Herkunft in Polen und Ruminien sta-
tioniert. Russland befiirchtet, dass damit seine
interkontinentalstrategischen nuklearen Zweit-
schlagssysteme ausgeschaltet und die nukleare
Abschreckung wirkungslos werden kénnten. Das
System des ausgewogenen nuklearstrategischen
Gleichgewichts aus Offensiv- und Defensivsyste-
men hatte bisher gut funktioniert, und wir Eu-
ropider haben das grofite Interesse daran, nicht
noch einmal in den nuklearen Abgrund blicken zu
mussen, so wie 1962 wihrend der Kubakrise. Zwei
besonnene Staatsmanner — Kennedy und Chru-
schtschow — hatten durch Vernunft einen Inter-

essenausgleich und dadurch einen Weg aus der
Gefahr gefunden. Die Ukraine hat fiir Russland
einen dhnlichen Stellenwert wie Kuba fiir die Ver-
einigten Staaten. Die strategische Konstellation ist
durchaus vergleichbar.

Hinzu kommt: Der deutschen Offentlichkeit ist
die reale Chance auf einen frithen Friedensschluss
wenige Wochen nach Beginn des Angriffskriegs
nicht angemessen zur Kenntnis gebracht wor-
den. Im Mirz 2022 war zwischen der russischen
und der ukrainischen Delegation in Istanbul be-
reits ein Abkommen paraphiert worden. Das Ab-
kommen scheiterte an der Blockade Grof3britan-
niens und der Vereinigten Staaten. Zugleich istin
Deutschland, mehrals in anderen westlichen Of-
fentlichkeiten, die Debatte auf ein entweder ,Ihr
seid fiir uns” oder ,Ihr seid gegen uns“ verengt

Tatsachen verbiegen

und folgt damit eher dem aggressiven Kriegs-
theoretiker Carl Schmitt.

Fast zwei Jahre nach dem volkerrechtswidri-
gen und brutalen Einmarsch russischer Trup-
pen in die Ukraine und damit dem Beginn des
grofiten und gefahrlichsten Kriegs auf europai-
schem Boden seit den beiden Weltkriegen gilt es,
sich endlich ernsthaft und aktivum einen Waffen-
stillstand und um Verhandlungen zu bemiihen,
kurz: Diplomatie zu wagen. Bisher ist der Schritt
zu Verhandlungen aus einer Mischung von Mutlo-
sigkeit, falscher oder gar blinder Nibelungentreue
zu dem, was jeweils aus den Vereinigten Staaten
kam, nicht erfolgt.

Verhandlungen sind angesichts der existen-
ziellen Gefahr fiir die Ukraine iiberfallig. Denn
die Ukraine ist in unmittelbarer Gefahr, eine mi-
litarische Niederlage zu erleiden, auch wenn im-
mer noch ein Teil der 6ffentlichen Meinung da-
rauf pocht, dass die Ukraine siegen werde, wenn
nur dieses oder jenes mehr an Waffen (immer sind
es angebliche Gamechanger) geliefert wird. Dies
entspricht schlicht nicht den Tatsachen; es gleicht
einer Realititsverweigerung. Die Spatzen pfeifen
es in Washington und in Kiew von den Déachern,
dass die Gegenoffensive vom Sommer 2023 ge-
scheitert ist. Inzwischen droht das seit Langem
bestehende Patt sich zu Ungunsten der Ukraine
zu verandern.

Mehr noch: Der Ukraine gehen die Gelder, die
Waffen und die Soldaten aus. Die Ukraine ist na-
hezu ausgeblutet. Mehr als die Halfte der in der
Ukraine Lebenden ist von Unterstiitzungsgel-
dern abhingig. Die Vereinigten Staaten wie die
EU blockieren grofle Summen, die fiir den Erhalt
der Kernfunktionen der Ukraine, vor allem aber
auch fiir ausreichend Munition und Verteidigung
geplant waren. Auch in der Ukraine sinkt offen-
bar die Bereitschaft, den Krieg auf lingere Dauer
fortzusetzen, wie dies lange Zeit der ukrainische
Prasident propagiert hatte. Inzwischen steht er
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damit im eklatanten Widerspruch zu der realen
Lage an der Front; erhebliche Konflikte zwischen
ihm und seiner militarischen Fiihrung sind zu-
letzt offenbar geworden.

Zehntausende ukrainische Soldatinnen und
Soldaten sind als Kanonenfutter missbraucht wor-
den, indem sie in der Anfang Juni begonnenen
Gegenoffensive gegen gut ausgebaute, tief gestaf-
felte russische Verteidigungsstellen ohne jegliche
Erfolgsaussichten eingesetzt wurden. Jetzt fordert
das ukrainische Militér, dass sie in einer weiteren
Mobilisierungswelle durch rund 500.000 neue
Soldaten aufgefrischt werden; jene Ukrainer, die
sich dem Dienst mit der Waffe entzogen haben,
sollen aus dem Ausland mit Sanktionen zuriick-
geholt werden.

Dieser Krieg ist von keiner der Konfliktparteien
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zu gewinnen. Er hitte abgewendet und frithzeitig
beendet werden konnen. Er fithrt nur zu mehr Zer-
storungen und zu unermesslichem menschlichen
Leid. Das sinnlose Sterben muss ein Ende haben.
Jiirgen Habermas hatte in der Stiddeutschen Zei-
tung vor knapp einem Jahr aus politisch-morali-
schen Griinden vor dieser Eskalation gewarnt. Die-
sem diister apokalyptischen Szenario etwas ent-
gegenzusetzen, hingt von dem politischen Willen
der Zustandigen, aber auch der Offentlichkeit ab.
Esist im existenziellen Interesse der Ukrainerin-
nen und Ukrainer, aber ebenso der Europderin-
nen und Europier. Denn eine solche schwirende
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Kriegswunde mitten in Europa fiir einen lingeren
Zeitraum, die jederzeit wieder aufbrechen kann
—daran konnte selbst Europa verbluten. Europa
muss den Weg zuriick zu einer gesamteuropdi-
schen Friedens- und Sicherheitsordnung finden,
auf die sich in der Charta von Paris alle europdi-
schen Staaten sowie die USA und Kanada vertrag-
lich verpflichtet hatten.

Inzwischen sind die allzu bellizistischen Stim-
meneines, Jetzt erst recht“ und die Anhanger der
,Gamechanging“-Theorie merklich stiller gewor-
den. Demokratische Parteien diirfen in ihrer Beto-
nung der Verteidigungsfihigkeit nicht weiterhin
ernsthafte friedenspolitische Initiativen den Fal-
schen tiberlassen. Nach einer Umfrage der Korber-
Stiftung vom November 2023 soll fiir rund drei
Viertel der Befragten und fiir eine Mehrheit in
allen demokratischen Parteien das deutsche En-
gagement in der Auflenpolitik ,vorwiegend dip-
lomatischer Natur” sein. ,,Nur zwolf Prozent set-
zen auf mehr militarisches und neun Prozent auf
mehrfinanzielles Engagement, zitierte die FAZ die
Befragung.

Verhandlungen sollten im primiaren Interesse
der Ukraine und Europas sein, wozu bereits Vor-
schlige aus dem Globalen Siiden, unter anderem
aus Brasilien, Stidafrika und China unterbreitet
worden sind. Ein Frieden ist ohnehin nicht ge-
gen, sondern nur mit Russland méglich — denn
Russland bleibt allein schon geografisch gesehen
unser Nachbar. Deshalb brauchen wir dringend
eine Initiative fithrender europdischer Machte,
etwa von Frankreich und Deutschland. Sie soll-
ten unter Einbeziehung von Lindern des Globa-
len Siidens — die ebenfalls ein massives Interesse
ander Beendigung eines auch 6konomisch desast-
rosen Kriegs haben — den zweiten Jahrestag die-
ses Kriegs zu einer neuen Verhandlungsinitiative
nutzen. Will man nicht einen permanenten Krieg
mit einer immer weiter getriebenen Schwichung
und letztlich Zerstorung Europas hinnehmen, ist
Verhandeln ohne Alternative.
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Die Befragung war nur eine Insze-
nierung rechter Abgeordneter, die die
Debatten iiber den Krieg gegen die Ha-
mas fiir ihren Wahlkampf nutzen wol-
len, sagen viele. Das mag sogar sein,
greift aber trotzdem viel zu kurz.

Und zwar schlicht, weil die Katego-
rien,links“und ,rechts”in diesem Kon-
flikt einfach nicht funktionieren. Weil
Rechte da plétzlich Partei ergreifen fiir
eine angegriffene Minderheit, die sie
sonst natiirlich verachten - Juden, Is-

raelis — einfach nur weil es ihnen ei-
nen Vorwand bietet, gegen Muslime zu
hetzen. Und weil Linke, zumindest ent-
tauschend grofie Teile der Linken einer
kindisch-binaren Weltsicht anheimge-
fallen sind, in der es nur Unterdriicker
und Unterdriickte gibt. Das wird nur
jetzt, nach dem 7. Oktober endlich in
seiner ganzen Falschheit deutlich.
Dafiir biegen selbst Intellektuelle
wie Masha Gessen sich die Tatsachen
zurecht, dass es nur so kracht, verglei-
chen Gaza mit dem Ghetto und verken-
nen den eklatanten Unterschied zwi-
schen Rassismus und Antisemitismus.
Und jammern spater, wie so rechte Boo-

mer, auf allen Edelkanilen, dass sie ja
nichts sagen durften. Schlimmer noch,
sie werden sogar mit Preisen beworfen.

Diese Art Gaslighting, die vollige Ver-
wirrung der Tatsachen, hat diese Art
Linke natiirlich mit Rechten wie Trump
gemein. Noch so ein boser Geist, der
schon vor Anbruch des neuen Jahres
mit den Hufen scharrt. Wie viele Knal-
ler braucht es, damit er nicht wieder
Prisident wird?

Wobei - so grotesk wie dieses Jahr
war, kannich mirsogar vorstellen, dass
er—ersteinmal wieder Prasident—den
Paldstinensern einen guten Deal macht
und sie unverhofft doch noch einen ei-

genen Staat bekommen. Das wire fa-
mos, wiirde zugleich all diejenigen
,Linken‘, die ein Massaker einer isla-
mofaschistischen Terrororganisation
gebraucht haben, um sich ,Free Pales-
tine“ zu winschen (ohne den Zusatz:
,from Hamas“ hinterherzuschieben),
ziemlich verwirren. Grund genug, sich
dieses Szenario herbeizuwiinschen.
Aber auch der einzige. Die Ukraine
muss schon jetzt um die dringend no-
tigen Hilfen bangen, ich mag mir nicht
ausmalen, was passiert, wenn Mr. Ame-
rica First wieder am Hilfshebel sitzt.
Dann miissen wir vielleicht néchs-
tes Jahr unser Bollergeld zusammen-

kratzen, um die Ukraine und den Rest
von Europa gegen die loose cannon im
Kreml zu verteidigen.

Damit es nicht so weit kommt, inves-
tieren Sie bitte all ihre guten Vorsitze
indie Vertreibung boser Geister. Mit Si-
cherheit fallen Ihnen (so wie auch mir)
noch viele weitere unliebsame Gesel-
Linnen ein, die Sie im kommenden Jahr
nicht mehrsehen wollen. Uber ein AfD-
Verbot etwa haben wir noch gar nicht
gesprochen. Aber das Jahr fangt ja ge-
rade erst an. Moge es fiir Sie und uns
alle ein gutes werden.
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