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Bremen

O 3 min.

StraBenumbenennung

Arger um Abstimmung zur
Langemarckstrafie

Umbenennungsgegner legt angemahnte Burgerbeteiligung anders aus
als Behorde und Ortsamt

Frank Hethey

Bremen. Fiir die Gegner einer Umbenennung der Langemarckstrafie in
Georg-Elser-Allee ist klar: Die vom Senat angemahnte Biirgerbeteiligung
sollte im Idealfall mit einer Umfrage oder Abstimmung einhergehen. Von
einer ,uUberfdlligen Anliegerbefragung” spricht Nils Poppek, Verfasser der
Petition gegen die Umbenennung. So werde jedem Betroffenen die Chance
eroffnet, sich aktiv, fair und direkt am Prozess zu beteiligen. Doch aus dem
Ortsamt und der Baubehorde sind andere Tone zu horen.

Das konkrete Verfahren der Buirgerbeteiligung sei noch nicht festgelegt, sagt
Uwe Martin, Leiter des Ortsamts Neustadt. ,Ich gehe aber nicht davon aus,
dass es eine Abstimmung geben wird.“ Seine Bedenken begriindet Martin mit
der ungekléarten Frage, wer an einer Abstimmung tiberhaupt teilnehmen
diirfe — nur die Anwohner oder auch Anlieger, nur Bewohner angrenzender
Straflen oder sdmtliche Bewohner der Neustadt? Von Buirgerbeteiligung
werde gern gesprochen, sagt Martin. ,Aber es ist nirgends definiert, was
genau zu tun ist. Das ist eben die Krux.”

Poppek beklagt, dass die Befragung trotz des 6ffentlichen Drucks nun
plotzlich wieder in weite Ferne riickt. ,,Sich dem zu widersetzen, wére ein
Eigentor und eine Verhohnung der Anlieger”, sagt er. Seine Gewissheit
schopft er aus den Kriterien, die das Amt fuir Strafsen und Verkehr (ASV) fir
StraRenumbenennungen aufgestellt hat. Darin heifdt es, eine Umbenennung
erfolge ,unter Beteiligung und mit Einverstdndnis aller betroffenen
Anlieger”.

Das stellt die Baubehorde nicht in Abrede. Auf der Homepage des ASV sei
aber nur ,ein vereinfachtes Verfahren beschrieben®, sagt René Moller,
Sprecher des Bauressorts. Und zwar ein Verfahren, bei dem eine
einvernehmliche Umbenennung kurzfristig umgesetzt werden kénne. ,,Im
Fall der Langemarckstrafie war jedoch von Anfang an nicht zu erwarten und
ist auch grundsétzlich rechtlich nicht geboten, dass alle Anliegerinnen und
Anlieger der Umbenennung zustimmen mussen.
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Im gleichen Sinne dufdert sich Jurgen Maly von der Georg-Elser-Initiative.
»Ich kenne keine Rechtsgrundlage fiir eine Anwohnerabstimmung®, sagt er.
Gesetzlich stehe dem Stadtteilbeirat das Recht der Strafsenumbenennung zu.
Der Beirat habe nicht willkiirlich und unbegriindet entschieden, sondern die
ubliche Burgerbeteiligung mit Rederecht in zwei 6ffentlichen
Beiratssitzungen durchgefihrt. Moller halt zwar eine Anhorung der Anlieger
fur angebracht. Durch den Aufruf in den Amtlichen Bekanntmachungen,
Einwendungen gegen die Umbenennung zu erheben, sei die Anhorung aber
bereits erfolgt. Poppek will dieses Argument nicht gelten lassen, weil die
Amtlichen Bekanntmachungen kaum wahrgenommen wtrden.

Den Senatsbeschluss zur Burgerbeteiligung deutet Moller nicht als
Aufforderung an das Ortsamt, eine Abstimmung in die Wege zu leiten.
Vielmehr werde damit den zahlreichen Einwendungen aus dem Stadtteil und
,von berufener dritter Seite“ Rechnung getragen, die eine Umbenennung als
falschen Weg einer modernen Erinnerungskultur sehen. ,Mit diesen
Argumenten hat sich der Beirat vor einer abschlieflenden Entscheidung
konkret auseinanderzusetzen.
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