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taz: Herr de Lorent, wieso
drohte Thnen 1973 als junger
Lehrer Berufsverbot?

Hans-Peter de Lorent: Ich war
verantwortlich fiir die Referen-
darzeitung, in der wir iiber die
ersten Berufsverbote berich-
teten. Es hief}, schon das Wort
sei ein Kampfbegriff und nicht
statthaft. So fing es an. Ich hitte
damit rechnen miissen, dass
der Verfassungsschutz das re-
gistriert.

Wie erfuhren Sie vom Ver-
bot?

Am Ende des Referendari-
ats 1974 wurde ich zum Schul-
senator eingeladen. Ich konnte
kein Beamter werden. Der Aus-
schuss zur Beamtenernennung
wire dagegen. Danahm ich Ein-
sichtin meine Personalakte und
sah Flugblatter aus der Studen-
tenzeit, fir die ich verantwort-
lich zeichnete.

Was warf man Ihnen vor?

Dass ich im Marxistischen
Studentenbund Spartakus und
der DKP gewesen sei. Keine be-
sonderen Funktionen. Es gab
keine stichhaltigen Vorhalte.

Sie schrieben dariiber ein
Buch?

Ich fiihrte einen jahrelangen
Rechtsstreit. Als sich iiberhaupt
nichts bewegte, schriebich1980
einen Roman:, Die Hexenjagd".

Waren Sie aber schon als
Lehrer an einer Schule?

Ich durfte nur Angestellter
sein mit ausgesprochener Kiin-
digung. Mein Schulleiter legte
Dossiers alberner Art iber mich
an, Und dann setzte er mich
montags gar nicht ein. Meine 28
Unterrichtsstunden stauten sich
aufvier Tage. Das war Schikane.
Ich nutzte die Zeit und schrieb.

An den freien Tagen?

Ja. Das war meine Rache. Der
Schulleiter spielte eine Rolle.
Ich habe die Namen verfrem-
det. Aber die Handelnden er-
kannten sich wieder und de-
ren Dienstvorgesetzte zeigten
mich an. Die Staatsanwaltschaft
sah 34 Beschreibungen im Ro-
man als Beleidigungen an. Dann
gab es 1981 einen 13-wochigen
Prozess im Amtsgericht Altona.
Die Richterin sagte, die Kunst-
freiheit gelte natirlich bei Ro-
manen, aber auch die individu-
elle Freiheit der Menschen. Man
miisse priifen, was sich tatsich-
lichabgespielt hat. Und am Ende
sagte sie, der Prozess ergebe,
dass die Realitat schlimmer war
als die Fiktion. Sie sprach mich
frei. Und ich wurde Beamter.

Sahen Sie sich als Staats-
feind?

Ich stand zur freiheitlichen
demokratischen Grundordnung

JIchwollte
begreifen,
wie jemand
Naziwird"”

Hans-Peter de Lorent war Lehrer — und zuvor mal Kommunist.
In den 1970er-Jahren drohte ihm dafir Berufsverbot, woraus er
einen Roman machte. Heute sammelt er Taterprofile von
Schulleitern und Schulfunktionaren im Nationalsozialismus

(FDGO), meinte aber, dass vieles
verdndert gehort. Ich fand es ju-
ristisch und politisch fragwir-
dig, dass der Staat Parteien wie
die DKP zulisst, die Mitglied-
schaft dort aber inkriminiert.

Sollte dies auch fiir heutige
AfD-Mitglieder gelten?

Die blofle Mitgliedschaft
kann kein Grund sein, ein AfD-
Mitglied aus dem offentlichen
Dienst herauszuschmeif3en.

Waren die Berufsverbote der
1970er Folge der Nazizeit?

Die 1970er waren keine Nazi-
zeit, aber es gab die Einschran-
kung demokratischer Rechte.
Und der Geist spielte eine Rolle.
In meinen Biichern zitiere ich
das ,Gesetz zur Wiederherstel-
lung des Berufsbeamtentums*
von 1933. Da stand: Jeder, der
nicht jederzeit fiir den Nationa-
len Staat eintritt, kann entlassen
werden. Die Berufsverbotepoli-
tik wurde mit dem Satz begriin-
det:Jeder, der nicht jederzeit fiir
die FDGO eintritt, muss mit Fol-
gen rechnen. Das war bis in die
Formulierungen parallel.

Sie machten spiter Karri-
ere, wurden Oberschulrat und
sind seit 2014 im Ruhestand.
Und nun haben Sie drei Binde
,Taterprofile“ iiber Schulleiter
der Nazi-Zeit verfasst. Wie kam
es dazu?

Ich war zeitweise Leiter der
Hamburger Lehrerzeitung
(HLZ) der GEW. Wir fingen 1979
an, Uber Schule unterm Haken-
kreuz zu schreiben, iiber den All-
tag, aber auch den Widerstand
gegen die Nazis. Da entstanden
zwei Biicher, nach einer Serie
in der HLZ. Mich interessierte
dann, wer waren die Verant-
wortlichen? Ich sammelte Ma-
terial und legte hier bei mir zu
Hause Akten an. Von etwa 300
Leuten aus der NS-Zeit habe ich
die Unterlagen. Alle Verantwort-
lichen, die in der Schulbehérde
und im Nationalsozialistischen
Lehrerbund, dem NSLB, tatig wa-
ren, und alle wichtigen Schullei-
ter, insgesamt 180 Leute, sind in
den Biichern beschrieben.

Wer war der Erste?

Willi Schulz, der war der Lan-
desschulrat und der Gauamts-
leiter des NSLB. Dann Albert
Mansfeld, der war zweiter Mann
hinter Schulzim NSLB und Ober-
schulrat. Den trafich sogar1986.
In seiner Akte war eine Adresse.
Der Mann lebte noch.

Sie sprachen nur diesen Ti-
ter?

Ja, denn es schien nur be-
grenzt sinnvoll. Ich stellte bei
Mansfeld fest, der lebte noch in
der Zeit von damals, als er Macht
hatte. Reflexion gab es bei ihm
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nicht. Ich konzentrierte mich,
nur die Daten der Leute zu sam-
meln und mit Dritten zu spre-
chen, die Kontakt hatten. Also
ehemalige Schiiler oder Kolle-
gen.

Wie kommen Sie an Daten?

Eine wichtige Quelle sind die
Entnazifizierungsakten, die es
iiber jeden gibt, der 1945 iiber
21 war. Waren Personen belas-
tet, kamen sie vor Ausschiisse.
Sie wurden angehalten, nicht zu
liigen, sonst flogen sie sowieso
raus. Das ist alles protokolliert.
Ich habe zu 95 Prozent der Per-
sonen Akten eingesehen und ko-
piert. Ich wollte begreifen, wa-
rum jemand Nazi wurde. Es gab
viele Motive, das war kein mo-
nolithischer Block. Es gab an-
fangs auch Leute mit echtem In-
teresse an sozialen Veranderun-
gen. Flir mich war die Weimarer
Republik immer eine positive
Zeit. Beim genaueren Hinsehen
weifd man, die letzten Jahre wa-
ren sehr schwierig, auch durch
die Weltwirtschaftskrise.

Es gab Verelendung?

Ja. Viele junge Lehrer beka-
men dadurch einfach keine
festen Stellen, die konnten ihre
Familien kaum erndhren. Das
zieht sich durch viele Biogra-
fien. Man kann der Politik nur
begrenzt vorwerfen, wenn in
Krisenzeiten die Mittel fehlen.
Aber das trieb diese Generation
den Nazis in die Arme.

Wie formten die die Lehrer?

Die Nazis verabschiedeten
dieses Beamten-Gesetz. Damit
warfen sie 650 fortschrittliche
Lehreraus dem Schuldienst, die
sich nichtanpassten. In der Wei-
marer Republik gab es gerade in
Hamburg viele Reformpédago-
gen. Und sie stellten dafiir jene
Lehrer ein, die vorher prekir leb-
ten.

Die waren den Nazis erge-
ben?

Absolut. Das waren nachher
die wichtigsten Kader.

Mussten Lehrer in die Par-
tei?

Nein.  Nichtmitgliedschaft
war kein Entlassungsgrund.

Aber es gab ein Rundschrei-
ben.

Genau. Von Mansfeld 1937.
Darin stand, es gidbe kein Ver-
standnis dafiir, wenn ein Lehrer
nicht in die NSDAP eintritt. Das
brachte viele Angstliche dazu, es
zu tun. Und keiner blieb Schul-
leiter, der nicht spatestens 1937
eintrat.

Wie kam Ihr Schulleiter un-
ter die 180 Biografien?

Ichfand stetigneue Personen.
Ich las die Listen der Akten, die
die Schulbehorde ans Staatsar-
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chiv gab und damit zuganglich
wurden. Auf einer stand der
frithere Leiter meines Gymna-
siums. Erst da erfuhr ich, dass
der viele Jahre in Hamburg nicht
lehren durfte, weil er in der SA
war. Damit erklarte sich Verhal-
ten, das ich als Schiiler als sehr
unangenehm empfand.

Wie pragte 1933 Padagogik?

In der Weimarer Zeit wahl-
ten Lehrer ihre Leitung selber.
Diese Selbstverwaltung und mit
ihrmoderne Formen des Unter-
richts wurden abgeschafft. Es
gab eine strenge Ausrichtung,
autoritdre Strukturen in jeder
Beziehung. Frauen auf Schullei-
terposten wurden durch Man-
ner ersetzt. Die Inhalte wurde
radikal gedandert. Sport wurde
vormilitarisch, als Vorbereitung
fir den Krieg.

Sie sagen, die Entnazifizie-
rung nach 1945 war eine Farce?

Ja. Nahezu alle Personen, die
1945 noch jung genug waren, ka-
men wieder in den Schuldienst.
Albert Mansfeld zum Beispiel
kamin den1950ern wieder rein.

Obwohl er der war, der den
Rundbrief schrieb.

Er hatte die langsten Schwie-
rigkeiten. Aber er wurde 1952
wieder Lehrer. Und die meis-
ten anderen auch. Die alteren
wurden pensioniert. Mich er-
schreckt: fast alle mit Ruhege-
halt nach ihrer Funktion in der
NS-Zeit.

Wissen Sie, warum es so lief?

Am AnfangsaflenindenEnt-
nazifizierungsausschiissen ent-
schiedene Nazigegner. Die tru-
gen dazu bei, dass die Leute zu-
néchst nicht in den Schuldienst
kamen. Der Prozess ging iiber
Jahre, Gesetze dnderten sich. Es
guckten andere drauf, die ent-
schieden milder. Und es gabein
Problem.

Es gab keine Lehrer?

Eben. Man hatte andere Sor-
gen. Max Brauer, der Biirger-
meister nach dem Krieg, sagte
etwas, was mich erst emporte,
aber doch Wahrheitsgehalt hat:
95 Prozent der Deutschen wa-
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ren in den Nationalsozialismus
verstrickt. Mit fiinf Prozent baut
man keinen Staat auf.

Sie fanden heraus, dass der
frithere GEW-Funktionar Wal-
ter Barsch in der NSDAP war.

Walter Barsch war ein sehr
fortschrittlicher ~ Oberschul-
rat und Professor und im GEW-
Hauptvorstand. Er raumte ein,
dass er in der HJ war, stritt aber
ab, dass er ein Parteibuch hatte.
Der ehemalige SPD-Politiker
Bodo Schiimann und ich fan-
den nach Birschs Tod heraus,
dass er sogar in der SS war. Eine
schmerzliche Geschichte fiir
mich, ich kannte ihn.

Fragten Sie sich, wie Sie sich
1933 verhalten hitten?

Ich denke, dass mich fast al-
les abgeschreckt hitte. Ich halte
es mit Brecht und bin froh, in
dieser finsteren Zeit nicht gelebt
zu haben.

Ragen Titer negativ heraus?

Ein Lehrer hief Hans Mu-
chow. Der war im Krieg einer
Gruppe zugeordnet, die im be-
setzten Holland und Belgien die
Villen ermordeter Juden und
Nazi-Gegnerausraubte, dort ge-
miitlich lebte und Leute denun-
zierte. Nach 1945 war Muchow
Lehrer in Eppendorf.

Was wurde aus Henze, der
Swing-Jugendliche verriet?

Albert Henze war Leiter der
Gaufiihrerschule, wo Nazi-Ka-
der qualifiziert wurden. Als
er Oberschulrat wurde, trom-
melte er die Schulleiter zusam-
men und gab die Parole aus, die
unangepassten Schiler zu ver-
folgen. Das waren die mit lan-
geren Haaren, die Swing-Mu-
sik horten. Einige wurden der
Gestapo gemeldet und auch er-
mordet. Henze wurde tibrigens
in Litbeck wieder Lehrer.

AllThre Recherchen sind pu-
bliziert. Ein gutes Gefiihl?

Icharbeitete seit meiner Pen-
sionierung durchgehend daran.
Es war auch mein Lebensprojekt.
Es entlastet tatsachlich unge-
heuer.

Wie reagieren Angehorige?

Viele

Erstaunlich  positiv.
wussten, mit ihrem Opa war ir-
gendwas, das ist aber tabuisiert.
Viele hatten grofiere Befiirch-
tungen, dass die Verwandten
an entsetzlichen Kriegsverbre-
chen beteiligt waren. Das war
am Ende weniger gravierend,
als sie dachten. Trotzdem wa-
ren diese Manner verstrickt. Es
gibt nureine unangenehme Ge-
schichte. Nachfahren von Oscar
Toepffer,in der NS-Zeit in Ham-
burg Senator, gehen vor Gericht.

Worum geht der Rechts-
streit?

Etwa um den Tater-Begriff. Je-
mand, der keine Juden ermor-
det hat, diirfe nicht als Tater be-
zeichnet werden. Wobeiichauch
nicht behaupte, dass diese Leute
andere umbrachten. Aber sie
waren aktiv beteiligt am System.
Wer fiir Personalfragen zustan-
dig war und zum Beispiel Al-
bert Henze als Oberschulrat be-
rief, der wiederum die Swing-Ju-
gend verfolgt hat, der hat Schuld
auf sich geladen.

Gibt es bald ein Verfahren?

Ich vermute, nach dem Som-
mer. Es geht auch gegen die
Stadt Hamburg, weil die Lan-
deszentrale fir politische Bil-
dung die Biicher herausgibt.
Gefordert wird, die Biicher ein-
zustampfen. Das ist eine kithne
Forderung. Wenn Leute die Nazi-
Zeit nicht mehrbeforschen und
keine Biografien mit offentlich
zuganglichen Daten schreiben
diirfen, ist Geschichtsschrei-
bung tiber sensible Zeiten nicht
mehr moglich.

Hans-Peter de Lorent, 70, war
Politiker der Griin-Alternativen
Liste bis zu seiner Pensionie-
rung Leitender Oberschulrat in
der Hamburger Schulbehérde.
1980 erschien im Dortmunder
Weltkreis Verlag sein Roman
.Die Hexenjagd". 2016 erschien
der erste Band von ,Taterprofile:
Die Verantwortlichen im
Hamburger Bildungswesen
unterm Hakenkreuz".



