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Pegida-Demonstration in Dresden. Die Flaggen, entworfen von dem Widerstandskampfer Josef Wirmer, waren ein Symbol fiir Rechtsstaat und Freiheit. Heute wird damit Rassismus propagiert Foto: Karsten

Der 20. Juli und die
Geschichtsklitterung

Lange galt der Versuch,
das Hitler-Regime zu
sturzen, vielen Deutschen
als ,Verrat". 75 Jahre nach
dem Attentat bemuhen
sich Rechtsradikale, die
Attentater als Vorbilder
furihr Weltbild zu
verelinnahmen. Warum
das durchsichtigund
historisch falsch ist
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unfundsiebzig Jahre nach dem 20. Juli
1944 erinnern wir an den gescheiter-
ten Umsturzversuch vom 20. Juli 1944.
Dies geschieht vor dem Hintergrund
einer tber die Jahrzehnte gewachse-
nen Akzeptanz des Widerstands gegen
den Nationalsozialismus. Dies war nicht immer
s0. Missdeutungen und Instrumentalisierungen
begleiten die Debatte schon seit der frithen Nach-
kriegszeit. Und auch im Jahr 2019 bemiihen sich
Rechte und Rechtsextreme darum, die Attentater
in ihrem Sinne fiir sich zu instrumentalisieren.

Grundsitzlich wurde der Widerstand gegen
den Nationalsozialismus in den westlichen Besat-
zungszonen in der unmittelbaren Nachkriegszeit
in einer noch direkt vom NS-Regime gepragten
Gesellschaft mit nur wenigen Ausnahmen nega-
tiv bewertet. Es war das Odium des ,Verrats“ und
des ,Eidbruchs, das die Widerstandskdmpferin-
nen und Widerstandskampfer lange Zeit umgab.
Hierunter hatten nicht nur die unmittelbar be-
teiligten Uberlebenden selbst zu leiden, sondern
auch die Familienangehorigen der Menschen, die
von der nationalsozialistischen Unrechtsjustiz er-
mordet worden waren. Sie wurden vielfach gesell-
schaftlich ausgegrenzt und erhielten keine oder
nur sehr spit eine materielle Entschidigung.

Die Bundesrepublik Deutschland tat sich sehr
schwer mit der Anerkennung des gegen das NS-
Regime gerichteten Handelns. So stellte 1951 die
Oberfinanzdirektion Miinchen die Unterhaltszah-
lungen an die Witwe eines Obersten, der im Ok-
tober 1944 vom Volksgerichtshof* zum Tode ver-
urteilt und in Berlin-Plotzensee erhangt worden
war, mit der Begriindung ein, das Recht auf Fiir-
sorge erlosche ,mit dem Tag, an dem ein Fiirsorge-
und Versorgungsempfianger wegen eines Hoch-
und Landesverrats zum Tode verurteilt worden
ist. Erst das bayerische Finanzministerium hob
diesen skandalésen Bescheid auf.

Die nationalsozialistische ,Rechtsprechung”
galtin vollem Umfang weiter. Der Deutsche Bun-
destag konnte sich erst 1998 dazu entschliefien,
die Urteile des ,Volksgerichtshofs“ und der Son-
dergerichte aufzuheben. Und erst 2002 hob das
deutsche Parlament die Urteile der Militarjustiz
auf, erst 2009 auch die Urteile wegen sogenann-
ten Kriegsverrates—einer von den Nationalsozia-
listen eingefiihrten Norm, die immer weiter aus-
geweitet wurde. Seit 1941 gentigte — so ein zeit-
gendssischer Kommentar - fiir ein Todesurteil
wegen, Kriegsverrats*, jegliche Unterstiitzung der
Ziele des Bolschewismus“. Hunderte von Wider-
standskdmpfern wurden nach dieser Norm zum
Tode verurteilt und ermordet —erst seit 2009 kann
dieses Unrecht auch Unrecht genannt werden.

In der Sowjetischen Besatzungszone war die
Wahrnehmung des Umsturzversuchs vom 20. Juli
1944 zunachst durchaus widerspriichlich. Sie war
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von Ehrung, aber auch von Kritik und Verurtei-
lung geprégt. Die sich wandelnde Wahrnehmung
zeigt sich in den Artikeln des kommunistischen
Widerstandskampfers und spateren SED-Funktio-
nars Anton Ackermann. Im Juli 1945 sah er den
Umsturzversuch als ,bedeutende illegale Bewe-
gung entschlossener Minner aus verschiedenen
Lagern und Schichten des Volkes, die mit ihrer
mutigen Tat an den Grundfesten des Hitlerstaa-
tes gertittelt hitten“ Zwei Jahre spater verurteilte
Ackermann den Plan der ,Palastrevolution” als
,dilettantisch“ und den Anschlagals ,ibereilt" Er
folgerte: ,Die Stunde hatte einen kompromisslo-
sen Kampf fiir die sofortige Beendigung des Krie-
ges durch den Sturz der Hitlerdiktatur erfordert.
Keiner der Generale erwies sich zu einem solchen
Kampfe im Interesse von Volk und Vaterland fa-
hig. Die eine Art der reaktioniren Diktatur sollte
nur von einer anderen abgeldst werden.”

Der Substanz des Umsturzversuchs, den Krieg
und damit auch die nationalsozialistischen Ge-
waltverbrechen zu beenden, wurden solche Deu-
tungen nicht gerecht. Natiirlich hatten die ander
Vorbereitung von Attentat und Umsturzversuch
Beteiligten kein ausformuliertes Konzept fiir die
nachnationalsozialistische Zeit in der Tasche. Zu
einschrankend waren die Rahmenbedingungen,
innerhalb deren sie agierten: Die Mehrheit der

Die AfD Niirnberg postete
2017 ein Foto von Sophie
Scholl mit dem Hinweis
»Sophie Scholl wiirde AfD
wahlen“. Erst nach
Protesten wurde der
Beitrag gel6scht

Deutschen folgte bereitwillig Hitler und hatte es
sich in der nationalsozialistischen Volksgemein-
schaft“bequem gemacht oder glaubte gar nochan
den Endsieg. Die alliierten Méchte verlangten seit
Januar 1943 die bedingungslose militarische Ka-
pitulation Deutschlands und befanden sich 1944
an allen Fronten in der Offensive. Vor diesem Hin-
tergrund waren zwar — wie im Kreisauer Kreis —
,Grundsitze fiir die Neuordnung” denkbar, aber
konkrete politische Entscheidungen konnten nur
vorbereitet, aber nicht gefallt werden.

Unter den ,Konsensdokumenten® des 20. Juli
1944 spielt die von Generaloberst Ludwig Beck und
dem nationalkonservativ gepragten Carl Friedrich
Goerdeler mafigeblich beeinflusste, Regierungs-
erkldrung” eine grofie Rolle. Darin sind die Ziele
des Umsturzes formuliert: ,Erste Aufgabe ist die



