Kein Ruhmesblatt fur Bonn

Das Wirken ehemaliger Juristen der Wehrmacht in der frithen Bundesrepublik

Christopher Brownings Buch iiber die
yordinary men* des Reserve-Polizeibatail-
lons 101 und ihre Beteiligung am Holo-
caust erhielt in der deutschen Uberset-
zung den nicht wirklich gelungenen Titel
»~Ganz normale Minner”, Wihrend ande-
re Ubersetzungsvarianten wie ,gewohn-
lich® oder ,einfach* unter Umstinden so-
zial abwertende Konnotationen hervorge-
rufen hitten, die nicht im Sinne des Au-
tors waren, entziindete sich an dem Wort
yJnormal® eine Debatte, ob den Tatern
des Holocaust, den Schreibtischtitern
wie den ,willigen Vollstreckern®, tatsiich-
lich das Etikett der Normalitit zugespro-
chen werden kann. Gab es nicht doch spe-
zifische, gegebenenfalls sogar pathologi-
sche Eigenschaften, durch die sich das
Tun der Planer und Schergen der Juden-
vernichtung charakterisieren lisst und
die belegen, dass es sich eben doch nicht
um Minner (und Frauen) gehandelt hat,
die der Norm ihrer Zeit entsprachen?

Dieser Frage ging eine Tagung in Han-
nover nach, die 2009 im Zusammenhang
mit der Ausstellung des Fritz-Bauer-Insti-
tuts tiber den Auschwitz-Prozess und den
Bergen-Belsen-Prozess stattfand. Daraus
entstand ein Sammelband mit acht Bei-
tréigen, die den Motiven der NS-Téter und
der Bewiltigung beziehungsweise Ver-
dringung ihrer Verbrechen aus soziologi-
scher, historischer, psychologischer und
kriminologischer Perspektive nachge-
hen. Besondere Beachtung verdient der
programmatische Aufsatz von Rolf Pohl,
der den Gang der Titerforschung seit
dem Ende des ,Dritten Reichs® disku-
tiert. Wihrend zunichst eine Konzentra-
tion auf Haupttiter wie Hitler, Himmler
oder Heydrich und deren Ddmonisierung
und Pathologisierung dazu fiihrte, dass
die grof3e Masse der NS-Verbrecher prak-
tisch aus der deutschen Gesellschaft hin-
aus interpretiert wurde, trat ab Anfang
der 1960er Jahre eine funktionalistisch-
strukturalistische Sicht in den Vorder-
grund, in deren Folge das NS-System
gleichsam entpersonalisiert und abstra-
hiert wurde. Seit dem Ende der 1980er
Jahre steht die ,subjektive Seite des Téter-
handelns jenseits der (unfruchtbaren) Al-
ternative zwischen Intentionalismus und
Funktionalismus® im Mittelpunkt. Dass
der seitdem immer wieder bemiihte Nor-
malititsbegriff von groflem interpretato-
rischem Wert ist, dass er aber auch das Po-
tential gefihrlicher Missdeutungen bis
hin zur Banalisierung der Verbrechen
birgt, legt Pohl iiberzeugend dar.

Pohl weist darauf hin, dass Normalitét
hier nicht als ,,unauffillige Durchschnitt-
lichkeit” gesehen werden diirfe, weil im
»Dritten Reich® der Wahn Teil der Nor-
malitit gewesen sei. Joachim Perels deu-
tet die Erforschung der NS-Verbrechen
durch Historiker, Juristen und Psycholo-
gen zu einem erheblichen Teil als Ver-
such der Schuldabwehr. Am Beispiel der
Arbeiten von Hermann Jahrreil3, Andre-
as Hillgruber, Joachim Fest und Harald
Welzer zeigt er, dass distanzierende wis-
senschaftliche Argumentationen auch zu
einer ,Entwirklichung® der NS-Verbre-
cher und ihrer Taten fiithren kann.

Stirker in der Hauptlinie der aktuel-
len Taterforschung beschaftigte sich
2010 ebenfalls in Hannover ein Symposi-
on mit dem ,Wirken ehemaliger Wehr-
machtsjuristen im  demokratischen
Rechtsstaat aus der Sicht der Opfer®. Joa-
chim Perels und Wolfram Wette leiten
die 22 interessanten und gut lesbaren
Vortrige ein. Die Wehrmachtsrichter
und -staatsanwilte haben lange Zeit und
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in hohen Mafle von dem Mythos der an-
stindig gebliebenen Wehrmacht profi-
tiert. Beim Aufbau neuer Justizstruktu-
ren wurde ihnen der Wiedereinritt in
den Staatsdienst daher leichtgemacht.
Wie bei anderen Gruppen der Funktions-
elite des ,Dritten Reichs® zu beobach-
ten, fiihrte auch der Corpsgeist der Wehr-
machtsjuristen in der Nachkriegszeit zu
Seilschaften und Netzwerken. Man unter-
stiitzte sich gegenseitig bei der Suche
nach Stellen und wirkte gemeinsam ei-
ner justitiellen Ahndung von NS-Verbre-
chen entgegen.

Verdienstvoll ist der Aufsatz von Ste-
phan Alexander Glienke iiber die Entste-
hung und unselige Handhabung der An-
derung des § 50 Abs, 2 des Strafgesetz-
buchs — eine unscheinbare Anderung der
Bestimmungen iiber die Mittiterschaft,
die faktisch durch eine Verkiirzung der
Verjahrungsfristen zur Amnestierung
der Schreibtischtiter fiihrte, so bei friihe-

ten gesprochenen Unrechts und der zu
spiten Entschidigung der Opfer ein.
Lange hatten Offentlichkeit und Justiz
Militdrgerichtsurteile als legitim aner-
kannt. So hatte 1947 das Oberlandesge-
richt Kiel ein Todesurteil gegen einen
Fahnenfliichtigen, der sich der Vollstre-
ckung hatte entziehen kénnen und nach
dem Krieg die Aufhebung des Urteils be-
antragt hatte, als rechtsgiiltig bestétigt,
weil die Verurteilung wegen Fahnen-
flucht nach Auffassung des OLG keinen
Tatbestand des NS-Unrechts darstellte.
Und 1956 erklirten die Richter des Bun-
desgerichtshofs, die Widerstandskdmp-
fer gegen das ,Dritte Reich” hétten sich
,mindestens teilweise auch des Hochver-
rats —und damit des Kriegsverrats“ schul-
dig gemacht. Eine solche Sicht entlegiti-
mierte nicht nur den Widerstand gegen
Hitler, sondern verhinderte auch eine
hirtere Bestrafung der an den Prozessen
beteiligten NS-Juristen.

ren Bediensteten des Reichssicherheits-
hauptamts. Hier wird ein breit wirken-
der Verschweigekonsens just in dem Mo-
ment sichtbar, in dem die bundesdeut-
sche Gesellschaft ihre bis dahin ableh-
nende Haltung zur strafrechtlichen Ver-
folgung von NS-Verbrechen énderte.
Erwihnt sei der Artikel von Annette
Weinke, die zeigt, dass der Austausch
des Justizpersonals in der SBZ bezie-
hungsweise DDR viel weiter gefiihrt wur-
de als in den westlichen Besatzungszo-
nen und nachher in der Bundesrepublik.
Aber auch in der DDR konnten ehemali-
ge NS-Juristen hohe Amter bekleiden,
wenn es fiir die DDR-Fiihrung niitzlich
war — so Kurt Schumann, der zum Prisi-
denten des Obersten Gerichts aufsteigen
konnte. Auch im Ostteil Deutschlands
unterblieb eine griindliche Aufarbeitung
des NS-Justizunrechts, weil nach der Les-
art der in der DDR sehr einflussreichen
Opferverbinde Wehrmachtsangehori-
gen als Opfern der Militarjustiz nur be-
dingt der Status von Opfern der NS-Ge-
waltherrschaft zuerkannt wurde.
Breiten Raum nimmt die Darstellung
der — erst nach Jahrzehnten erfolgten —
Anerkennung des durch NS-Militérjuris-

Hat das Wirken der ehemaligen Wehr-
machtsjuristen zu einer Aushohlung des
demokratischen Rechtsstaats gefiihrt, so
dass die These von der ,gegliickten De-
mokratie® (Edgar Wolfrum) grundle-
gend revidiert werden muss? Die Leitfra-
ge der beiden Herausgeber ldsst sich fir
Aufarbeitung und justitielle Verfolgung
von Verbrechen der NS-Justiz wohl auch
deshalb mit Ja beantworten, weil genau
diese Entwicklung iiber Jahrzehnte die
Rehabilitierung und Entschiadigung der
Opfer der NS-Justiz verhinderte — wahr-
lich kein Ruhmesblatt fiir die Bundesre-
publik. Ob die in der Bundesrepublik
wieder als Richter und Staatsanwilte téti-
gen NS-Juristen durchgehend ein ande-
res Recht sprachen als ihre nicht belaste-
ten Kollegen, stellt — wie Christoph Rass
und Peter M. Quadflieg resiimieren —
eine noch zu schlieffende Forschungslii-
cke dar. MICHAEL HOLLMANN
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